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ı §AN§ÜR
Neıv Yerk Tımes gazetesı, san-

şür bulunan memleketlerde basınrn
durumuna dair, 1957 yü sona erer*
ken Associated Press Ajarısınca ya-
yrnlanan bir ara§tırnradan bahsedi-
t,or. (1)

New York Times. basrnın şansüre
iıağlrolduğu memleketler aı.aşnda
fiirkişıe'yi de saymakta, ve Tiirk ba_
ştunrn içinde bı.üunduğu şon dunımu
şiiyle özetlemektedir :

{lTiirkiye'do başın lıanunla.n he"
yeü urıumiyosi itibariyle, gizti san-
sür meydana, 5otlrıııentealr. Reşmt
gdatı haiz kimsolori küçiik dtişilr=
mok, memloketin mali itibarına, önı=
ıııo nir_aııılna, yg giiı,onüğine ı^ııatr
vorobilocok asılsz hoborlor }ı&yıula=

ınık giiıi httokttler için S yıtı kdar
hpi*, 10.800 lira para cezası koy -
maktadır... Bn§bal<an Aiinan Mendo,
res iilirosi şonbaiıarila, başını ileha
ıla şıh kontrol ğlt na aJııak iizgre iki
yoni karaınıre çüarııııştır. Bu ka"
rama,mdodsü biri, biltiln ihn ve.
rekli,mların gnıoteloro da$fumı r,e
büyllklilk vo ölçiilerinin tosbiti §ini
bir reşıni tpşettllle vcrn§tir""

Nenı Yoı.k Times'in eidtii bir a-
raştırtıaya dayanan bu yazısı, Tilr-
kiye'yı basının gansllre bağIı bulun=
duğu memleketlerden biri olarak gös"
teımeide beraber, Tiirkiye'de ba$n
htiıriyetintn daraltılması üzerine; şim
diye kadar Ameı{kan gazete ve der*
güerinde gıkmış yaalann tlslüpça en

.ı,ıı ınuş*ı klarından biridir.
Bu konuda, hele ].95ö yazındaıı

lıu yana Amerikan gaınte ve dergile-
rinin yayuılaüğı yazılardan bir ço.
ğu, yeni Basıır Kanunu hükümleri ge-
reffnce Tiirkiye'de a.rtrk terciime ve
ikti}ıas bile edilemiyccek kadar ğıı.-
dır.

Ne kadar ağır oldukları hakkın.
ıta iıir fikir veı.ebilmek için, Haairuı
1956'dan beri Anerikan basrnında
Gıkmış yazıtardan ancak birkaçının
lıaşlıklarını ve nisbeten hafif baüJ
cüınlelerini n a]ıledebilirjz.

Işte, küçüklü büyüklü Amerikent
gazetelerinin, Demokrat Paıti iktida-
rınea, fiirkiye'de basın hiinıiyetini
kısnah fuere alınan tedbirlere dair
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yayınlatlığı §aytsız başyazıdan birka-
çının başlıklan:

,,TtIR.KfyE,İ}D DA§trI (2).."

TıİIntrİyE,DEN rARA HABEB (3).
TÜRKİYE DE DİKrATÖBLtIKLER
A$A§INA trATILI}I (4)... TtIRKİ-
YE rAaAl[LIĞA DoĞRü GİDt
YoR (5)... TÜRKrrE GDRİ GİDİ_
YoE (6)... TÜRKrrE,DD IEHLİKE
İşAEETLEnİ (7)...,,

Ve §te gene bu yazrlardan, me-
tinlerini Basın kanunu hükümlerine
göre bir hayli yumuşatarak aldığımız
nisbeten hafif birkaç cümle :

"Ttirkiye'deki lktidaı partisinin'
totaIitorliğo ternayiilü, Amoıika'daki
fiirk iiostları arasında kaygı uyar-
ilıııcı biı höl aluuştın" (8)

"Başbakan Mendereş'in keniii ik-
tialarını idame edebitımek igin başvur_
duğu usffllor, bu momlekoti 'Osnaıılı
i,da,resinin yoluna gori götiirmokte"
iiir; biz kendisine, bu yolıla yiirüye,
bilmoşi için yardım edomoyiz." (9)

Hor tota,liter liil,er gibi o da r,e-
tlist davranarak, ilkin basın hiirri-
yotini çiğn€di, §onra, kenili kontrolü
alfondaki iktidar partisinin siyasi
hüıriyetleri kısmasınr sağladı.'' (10)

"Bütlin bunla,r, Bay Ailnan Men-
doreş'lo pa,rtisinin, bir deıııokraside-
kl iktialar partisi gibi değil, bir totati-
tor idarenin rosıııi momurları gibi dav
ıaııilülarııu gösterrnektdir.'' (11)

"Tiirkiyo'nin Batılı d.ostları, bu
mgrntoüet toh pantili siy*si sistomi bı-
raktıktan sonra, yeni bir üktatiirlii-
ğe zem,in olabilecek ikti§adi müşkil-
lerden kurtulabilmosi için ona yardı-
ırra, ra;a olabilirlerili. Ancaft Mondores
rejimi taıafindan basına ve totrılantı-
lara kaışı atmeıı tedbirleıin bu mem-
lekoto yeni mali yarümlar yapılma.
sına engel teşkil etmemesi için, ewe
li bu üedbirlorin hesab,ı verilmek ge-
rekir." (12)

"ın§aııı §leri ne kadaı kötü gi-
ilorse gitsin, hh,line şiikretmek için
daima bir sebep buiıbitir. Itugün biz-
ler de bire,r Tiirk gaaetocisi olınadığı-
mız igin halimizo şiikroiliyoruz.

Bütiln diktattirttü ve ilik-
tatiirler başını ilaiına baslo attında
tutmuşlarür. Tiirkiyo'ileki. iktiilar
partisinin de bu yola gimiş olması
hatasının büyüklüğiinü göstorıııoğo
yoter. Zultlm karanlıkta boy &-
tar." (13)

"Tiirk hattıı artık arıcalı, hlüt-
' metin.öğrenmesino izin vordiği şeyle.
ri öğrenebilecektir. Bunun arfuıdan
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kölelik gelmıez mi?" (14)

"fiirkiye a,rfuk bir ılomokraşi do-

ğitalir." (15)
Menüeketinin dş itibarrnı, hele

en yakın dostları gözündeki itibannı
dt§ünen, her Ti.irke derin acr verecek
yazılardan seçtiğimiz bu nisbeten ha-
fif cümlelerle daha sayfalar dolduriı-
labilir.

Gerçi 1956 y,aarnda çıkarılan ka-
nunlar üzerine; gerek Amerikan bası-
nınrn gerek başka Batrlı memleketler
basrnrrun memleketimiz hakkında
vardıklan bu gibi kötiimser sonuç-
Iar, tanıamen gerçekleşm§ değildir.
O zamaırdan bu yana, daha ağrr bir,-

çok tedbirler de alınüğr, daha ağır
kanunlar, ve nihayet, New York fi-
mes'in §on yazısrna konu olan karar_
nameler de çıkarılü$ hölde, Tihk
halkı diktatörlüğe röm olmamrş, bü-
tün bütün karanlrğa gömülmemiş, ve
fiirk basrnı bir hadden öte su§ma-
mıştırı.

Ama bu duıırnıdan iktidar parti-
si kendine hiçbir şeref payı ç1-
kar,aınaz.

Tiirk halkı ile beraber, bu halkrn
duygu ve düşüncelerini yansrtan ta-
rafsrz ve muhalif Tiirk basıru da, bu
günekadar Türkiye'nin karaıılık içi-
ne gömiiümesiııi, iktidar partisiniıı
yardımryla değ,il, iktidar partisine
ııağnıen önliyebilmiştir,

Nitekim, baş vurduğu tedbirler-
den, çıkardığr kanurılardaır umduğu
sonuçlarr alamadığınr gördükçe, ikti-
daİ, partisi, aralrksız, yeni tedbirlere
başvurmuş, yeni kanunlar çrkarmış,
ve nihayet, 'fürkiye'de hür basrnr sus,,
turabi]mek için, basınrn oan damar-
larrnr kesmekten başka Eare kalma-
dığını düşünmüştür.

Bu can damarlanndan biri kflğıt-
sa., biri de ilöndıı.. Dünyanın her ye-
rinde,,gazetelerin basılabilmesi için
keğlt, yaşıyabilmesi için de ilfln ge.
reklidir. Şimdi Demokrat Parti ikti-
darı köğıt ve ilAn dağrtımrru bütün bü
tün devlet tekeline almakla, gazete ve
dergilerin basılabilmelerini ve yaşı-
yabilmelerini artık tamamiyle kendi
insafına, kendi lütüf ve ihsanına bağ-
lamak istem§tir.

Bu duıumu anlatmak için New
York Times'in kullandığn "gidi san-
sür" deyimi pek yerindedir, hatt§,
belki de hafiftir. Çi.inkü basına henüz
resmen şanşür konulmamakla bera*
ber, sansürden beklenen sonuçlarr;
ba.şka yollardan, gizli veya dolaşık

yollardan sağ,lıyabilmek artü hükü.
nıetin elindedir.

Tiirkiye'de §an§ür, hem de gizli
değil açık sansür, son kararnameler-
den önce de, hukuken değiise bile fii-
ien işlemeğe başlamştr.

Meselfl basının neşrinden ewel
teftiş ve ınuayeneye tflbi tutula.mı.
yacağnı belirten Anayasa hüknrüne
rağmen, tatbikatta savcılülar artık,
gazete ve dergileri, daha neşreülme-
den önce. mathaada toplatabilmekte-
dirler.

Bu, fiilen sansürdür,.
Türki)ze'de artık gazete ve der_

gilerirı neşri belirli sürelerle yasalr e-
di]ebilmektedir.

Böyle bir aeza. da, demokraside-
ki basın hürriyeti ölçülerŞle, sanşür
sayılır. Nitekim gazetelerin neşrini
menetmekle, gazeteleri neşrindeır ön.
ce teftiş ve muayeneye tibi tutmak
arasrnda bir fark olmadrğını, Ameri-
kan Yüksek Mahkemesi daha 1931'de
§u kararla belirtmişti :

''Gaze esinin, rosmi işlorde. ak-
sakldrlara dair. iddialaı: ihtiva eden
bir nüshasınr }ıiçbir ön tahdido tabi
olrnaksrzrn yayııılama, haklnna saiıip
bulunaır lıir naşir, elbette gazetosiııin
mütoaki,p nüshatannr da aynı mak-
satla yayınlıya,bilir demektir.''

Neşir yasağı koyrna yetkisiııin
istismar edilerek, halkoyuna duyurul
masr hükümetçe istenmiyen hemerı
her meseleye teşmili ise, endirekt bir
sansürdi.ir.

Bir yanda neşir yasağı böylece istis
mar edilirken, öte yanda,iktidar parti-
si lider.lerinin, tekzip hakiunı iştismar
ederek, hakikate uysun u5rmasrn her
istedikleri ya^yl bütün gazete ve
dergiiere, hem de kendi töyin ettik-
leri şeÜilde ve puntolarla neşrettire*.
bilmeleri, öylelikle bazan bir gazete-
ııin birinei sa.yfasını. başüan aşağı
kendi yolladıkları yazılarla doldura-
bilmeleri de, endirekt sansürü ta-
mamlamakta.drr,.

Bütün bu_ tedbirlere, ve basrrrla
ilgili kanunlanrı soıı dqrecede ağır-
laştır,an hükümlerine rağmen, fiirk
ha]kının demokrasi ülküsüne bağlılı-
ğrndan kuvvet alarak, bugüne kadar
hiiıriyetini az çok idame edebilen, hiç
değilse şerefini koruyabilen Tiirk ba*
sınr, şimdi, il6"n ve ka&t dğıtımı
devlet tekeline alınarak can damar-
ları kesildikten, üstelik gerçekleri
Meclis konuşmalanna dayanarak hal-
ko5runa ulaştırabilme imkönlan da-
raltıldıktan sonra da, gene şerefiyle



yaşamağ;, 8devlerini yerine getirme*

ğe devam edebilecek midir?
fiirk tıasınının bunda muvaffak

olması ancak, hür kalmağa savaşan
gazete ve dergileri halkrn, iktidara
karşr destekleyip koıumasına bağlı-
dır. can damarları kesilen basın aı"
tık ancak haJlın himayesi altında şe-
refiyle yaşıyabilecektir.

Bu himayenin ne şekilde, ne yol.
larda olabileceSni, iktidar üzerinde
tesirini nasıl gösterebileceğini, halk
ve başn beraberce aramalıürlar!

Eksikleri, zaaflan ne olursa o1,

sun, Tiirk basınr, Tiirk halkına de-

mokrasi yolunda büyük hizrnetlerde
bulunmuştur. Şimdi ha.lkın. tru hiz-

metleri basrna iidemesi zamanıdır.
Eğer basın §u§ar§a, dünya artık

halkın da sesini duyamryacak, ve
Türk Milleti hür dünya gözünde, yu-
karıya birkaç örneğini alctığrmız ağır
hükümlerden, hiir dünyaya "köle" gi-
bi görünür bir duruma gelmekten,
kendini kurtaramıyacak, hür.dünya-
nın ölçüleriyle ergin bir millet oldu-

ğurra, Batrlı miiletler topluluğunda
şerefli bir mevkie ldyık. olduğuna,
dost düşman, kimseyi inandıramrya-
cakhr.

(1) 28 Aralık 1957,
ü.2J Toledo Blade, 6 Temmuz 19ğ6
(3) Minneapolis Tribune, 10 Terıı-

muz 1956;

t4) Chicago Daily Tribune, Temmuz

1956,
Sa;ı Jose MerÖury, Haziran 1966,

Oit City Derrick, 14 Haziran
1956,
Birmingham News, 8 Haziran
1956,
Oakland Tribune, 25 Haziran
1956,

OaJ<land Tribune, 25 Haziran
1956,

Richmond Pall'adium ltem, 11
Temmuz 1956,

Waterbury Republican, 6 Tem-
mtw L956,
Christian Science Monitor, 6
Temmuz 1956,

§aratogia.ıı, 13 Haziran 1956,
§'an Jose. Marcury, Haziran 1956,
Richmond Palladium ltem, 11
Harizan 1956.

(5)
(6)

(7,

(8)

(9)

( 10)ı

(11)

{l2)

(13)
(14)
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J954 seçimlerinden bu yoncı hemen

hiçbir cry geçmemiştir ki, D. P. ve onun

orgcrrıl<ııı, demokrqsinin kalelerinden
birine veycı birkoçrncı kcrrşı toplan-
nı yöneltmemiş olsunlor. Son günler-

de bu şereie, yine Üniversite nail ol-

mcktcıdır. Zaten koç senedi.r, bütçe cıy-

lcrrr gelince D.P,, üniversiteden yeni
kurbcrılcrr ister. Pcnasını verdiği bu ilim
occğının, her şeyden önce velinimeti-
nin şcrrkısını söylemekle mükellei olCu-

ğunu, yeni bir baskı misa]i ile onlcrtma-
y<ı çcılışır, Ne ycrzık ki, bu uslcınmcrz il-
miye mesleğinin mensuplcnı, yine de

orzu edilen derececie müti hale gelne-
mekie; bu yüzden de, Pcrtinin «Islch
goyretleri» tekıorlonıp durmaktgd.ır.

Üniversitenin şerei listeslne bu kere
ek]enmek istenen yeni isimler, hukuk-

çulcrın, gençliğn ve Türk umuni efk6-
nnın pek iyi tonıdığı ve t<ıkdir ettiği,

çok değerli iki proiesördür: Hüseyin
iVoi| Kubojı ve Rogıp Sorıca. Bugüne
kcıdar tcıkibedilen metodcı yine rioyet
ed,İlerek, bir cıs]i, biı de yedek o]mcık
üzere iki cıdcry tesbit edilmişt,ir. Scırrco'-
nın şirıdilik scıdece, «hczırlayıcı dev-
re» içinde bulunduğu cınlaşılmoktcıdır.
Kuboiı'nın durumrı ise, oşikör surette
son devreye intikol etrniştir. Zira Anko-
rcı'daki mclüm gazetenin mghut «kgrcı
yılüz» lcrrının hücum<ı geçmesi, doima
bunu ifctde edegelmiştir.

Bu proIesörlgrin suçlcrrnın ne oldu-
ğunu, uzun uzodrycı onlotmcyo lüzum
yoktur. Herkes biliyor ki, bu iki hukuk
hocqsı, D.P, nin buncc ncsihcrtine roğ-
men, memleketin hukuki meseleleri hak
kındcı müstckiI kqnocıt s<ıhibi olmak ve
bunu iicıde etmek gibi b,ir huydon vcz-
geçmemek huşusundcı ısıcır etmekte-
dirler.

Hödiseler mütcd seyrini tokip eder-
se, Senotonuh vereceği rcrpordcrn bir-
koç gün sonrq, değerli profesörün ho-
ccr]ık durumu oskıy<ı q]ınocqktır. Ken-
disi 6 crylık bir «sadcıkat ikmal imtihc-
nı» nğ töbi tuiulaccıktır ki, onun kaıok-
terini ycıkındcrı tcrııycn bizler için, bu
imtihcgıın menii olqrğ-k neticeleneceğini
bugünden kestirmek pek kolcrydır. Nor
mcl ol<ırck crynı dkıbet, gelecek sene-
nin Biitçe ayloıındc Sorıcc'yı bekle-
mektedir,

Kendimize f<ızlcı bir iftihor pcryı çıkcr
moksrzın şu gerçeği kcydetmek isteriz:
Kubcılı ve Sarrcc gibi konaotleıini çe-
kinmeden ifcıde eden Hukuk profbsör-

lerinin bugüne kcdar Üniversitede kct-

labilmeleri, biroz da Forumcu hocq]cı-
rın geçen sene gerçekleştirdikleri «hu-
ruç» hcrreketinin ycrrcttığı çekingenlik
scıyesinde mümkün olcıbilmiştir.

_ Mcıa]esef şuno kcıcrıiiz ki, fikir, ten-
kid ve ilim hüıriyetleri tonınmodıkço,
Kubclılar, Scnıcqlcrr, bugün değil-

se yqıın, Üniversiteden uzoklcışm<ıyc
mecbur olcccr]<lcrdır. Zira hok ve hürri-
yete dşı} olccı kimseler dqhi, bir bolu-
mcı, hqreket serbestisine,sohip olmcı im-
k&nındcırı mohrumdurlcrr. On]or da,
dchili bir tozy,ikin tesiri ile, ide<ıller için
mücctdele etmeğe mohküınduılcn. Bcıs-
kı ve tehlike crıttığı hclde, yollcrındcın
dönemezler. Bu gibiler için, büyük hiir-
riyet şqiri iVomık Kemal'in şu şahc-
ne beyti nekcıdoı doğrudur: «Ne eisun-
kdr imişsin qh, ey didorı hürriyet _
Esiri oşkın olduk gerçi kurtulduk escı-
retten». Evet, dün korkup suscnlor ve-
yc devrin iktidarınc hulis çokonlorın
büyük çoğ'unluğu, nasıl bugün de crynı
yoldcrn gitmekte iseler, dün kcırıacrtini
açığa vurcrn ve vicdcının sesini tokip
eden şohsiyet ve kqrokter scıhibi cıydın-
l<ıı da, müeyyidelerin oğırlcışmcısıno
rcğmen. gerçekleri ifade etmekten ken-
dilerini yine de olrkoyomıyac<ıkl<ırdır.

Diğer b,lrçok meslekdoşlon gibi bu
iki profesörün de susmcrı/I tdrcih etme-
leri, yohut da «devletin &li menfocrtleri
iccrbı» cıtılan teşrii ve icrci iıdımlcrrın
her zqmcrn kitobc uymıyccoğını idıak
ve budc göre hcreket etmeleri isten-
rıektedir. Ankcrrcı Hukuk Fckiiltesi De-
konı, Türk Hukuk Kurumunun ,- fqlaq
men teknik meseleler üzerinde 

- 
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tip ettiği konfeıans]crcı dohi sclon ver-
memek suretiyle «örnek» dovrcnışloıdc:
bulunurkeıı, İştonbul Hukuk Fokültesi-
nin bdzı profesörlerinin keııdi bildikle-
rine göre horeket etmeleri, şüphesiz ki,
ilgıli mokon,ıloro, büyük «güncıhlor» gi-
lıi göı,üııür.

Demokrcıt pcırii idcıreci ve sözcüleii-

0nbeş 0ünün NoiIorı

üniversitenin kaderi l{endi Elindedir
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nin cliedemediği bir husus. da, tenkid
li.izumunu hisseden hukuk hoeqlcınnın
mczide ve başko memleketlenin hukuk
sistemlerinde bukadcr geniş imk&nl<ır

vcnken, memleketimizin -ve hem de ok
tüel değere sohip- hukuk mesele]erini

ele cılmalcrrıdır. Mesel& ortcı çoğlcırdaki
ychut Bulgoıistgn, Yunqniston, Urugu-
cry veyc Pcn<ıguoy'daki hukuki duru-
mu tenkid etmek dururken, memleke-
tin hoyott değere schip meselelerini

to}ılil ve tenkide töbi tutmcık, onlqra gö-

re, şöhret düşkiinlüğü, menfilik - bütüıı
kötü vcısıil<ııın bir kelime ile ifode edil-

mesi demek "l*, - muhcıliilik ve hatt6
gizli komiiniştlikten bcşkc birşey değil,
çiir.

Bu gibi dcrıırcnışlcırdcm öti.iıü bir pro
fesörün vekölet emrine qlınmgsınc, bu.
giinkü kcgıunlcrımızın dcı}ıi müscii bu-
lunmcdrğını; akşini derpiş eden bir ko-
nun ycüut tctbikotın, ckla ve odcı]ete
olduğu gibi memleketin ihtiycıçlcnıno d}
ulmadığını; ve fokcrt keyfi bir surett't

tatbike mi.isoit olccı 6435 scryılı konuna
dcrycııcırı Mocrii Vekillerinin, hofesör-
leri, - Sencrtonun müt<ıl&cşını dcüi hi-
çe scycncrk *- Vekölet emrine ulcıgel-
d,iğini, Forum'un birçok not ve incele-
mesinde belirtmiş bulunuyoruz.

Her yeni h&dise doloyısiyle cıktüel
bir değer kcrzcrncgı bu gerçekleri dur-
mcıdan tekrcrrlıycrrak, hem okuyucıılcrı-
mızı lüzu-suz yere yormck ve hem de
bu kdğıt ve miirekkep darlığınd<ı mcıl-
zeme isrcrf eimek, yoluna gitmiyeceğiz.
Sadece belirtmek isteriz ki, D. P. demo=
krosi yolundan çıkcnok, tıir rejim buh-
ranı ycnaitıktcrrı, ycrrıi demokrcsinin ko
lelerini kuşcıttıkton sonrcı^ bunlcırdan bi-
ri olcgı Üniversite de, ycı etrofındcrki

bütün tehlikeleri bizza| aicbilecek kuv-
veti elde etmeğe, ychut dq tcımameır
teslim olmoğa m.ecburdur. Dcıhc miişcı}ı

hcıs konuşursak: periyodik olcrrak kendi
siııi gösteren bu cnormcıl durunı, Üni-
versitenin, muhtariyeti elde edeeek ve
elinde tutocck m&nevi güce scxhip ol-
m€ısınğ, yohut d<ı muhtcniyetiıı iqmcı:
men Lcıldırılmcısıncı kadcn devqm ede-

ee}.tir. Hul&so: D.P, Frogromının 9 ncu
maddesindeki vaadin tcrm zıddına ola-
ıcık, yckında bütiin üniversitelerimizin,
yeni kurulmoktc olcgı Ateütiiık Üniverşi=
tesi modeline uygun suıette, muhtcıri-
yetin son kırıntı]crrını do kerybetmele-
tini beklemeL l6zımdır.

, FcLcrt bununl<ı üniversite dĞvgsının

§ona ereğeğİni scmmok beyhudediı. Ne
kadcr seri tedbirlere başvurulursğ vu-
rulsun, yctr iış gistemler, gcryelerine oslö
ulaşirrcımczlcn. Üniversiie hocclcnını
bcıs}ı ile susturmoğcı devcmlı olcrcL
imk&n yoktur. Hiirıiyet ve hoki]ıahn
hizmetinde çclışcırı aydınlcnın §cryısı,
gün geçtihçe crrtacakirr. Nurlu bir gele=

ceğe olduğu gibi, hiir ve quhtcn bir
iiniversiteye sahip olmck da, gıccık ve
crrıcqk bu gibilerin çoğolnasıno bcğlı-
dır,

Her topluluğun, l&yık olduğu rejime
scıhip olccağı hakikcii, ttniversiteler
ig{n de doğrud,uı,: Aziid-en korkqn ve
günü gelince istifcı eimekien çekinen
hocclorın çoğunluğu teşkil ettiği bir
Üniversiienin muhtcıriyeti, daima hükü-
metin ihscrı ve insqiına bcğlı kclır.
Üniversite hocclcuının -- Rektörü, Se-
notörleri ve Dekgnlgııiyle 

- 
cıiılmcktccı

v+ istifad-an korkmcdığı gü;rı, ilim hür-
riyeti döv<ısı halledilrniş demektir. İşte
onun içindir, ki, «hürriyetler Jıedcrvo el-
da edilmezler» vecizesi, üniversite me-
selesinin de Qn-eıhtoını teşkii etmekte-
dir,

Hökim Terninatı
konusunda yeni Bir

Ümit Işğı
Birk<ıç şenedenberi şiddetini tırtrıg-

rak devam edegelen rejim lıuhrcrıınırı
oğırlıL merkezini, h&kim teminqtı ve
mchkeme isiiklöli konusunun teşkil et-
tiğini söylemekle herhclde h<ıtö etıniş
olmeryız. Gerçekten, bugün kcışvetli bir
siycsi hcvc içinde bulunuyorsok, vcı-
tcrıdcış huzur, güven ve istikror hisie-
rinin yoksunluğunu cluyuyorso, bunu;ı
bcışlıc<ı sebebi, siyosi kuwetin, h&kim
teminatını ve dolcryısiyle mohkeme is-
tiklölini derece dereee kısmak suretiy=
le bütün adc]et cihgını i<endi vescyct
ve murcricbesi eıltınş otrm<ık yolunu tut
muş olmcısıd:r. Siyeısi kırvvet tcırcıirn-
dcrrı, mohkeme istiklöiine yupıioıı mü-
dcholeler ve bir «güCünılü adcılet» ya-
rcıtılmok isteniyormuş inliboını veren
teşebbüsler, Prof. Göktürk'ün bcıkcrnlı-

ğı devrinde &zcııııi haddine uloşmışlır,
Tek suçlcrrı vicdqnlorının sesini dinle-
m,iş olmoktcrn ibcrret bulunon h&kimle-
rin «görülen lüzum üzerine» jçütle ha.
linde emekliye sevLedilıneleri, yıldırıro
sür'ctiyle yğpıleııı nqkiller, siy<ısi bir
dovada hoşc gitmiyen bir kcrrctr veren
hökimin Bokcın icrrofındcrı pcrrtiz<ırılıklcı
ithom olun<ırck teşhir ve tehdit ediime-
si: Bütiin bun]Er, Hüsey,in Avni Göktürk

devrinin cıcı ve siiinmeza iıerl oloıok
votcrrıdcşın hdızosındcı doima yer oleı-

eaktır.

Cumhuriyetten bu ycrıc cdulet tex,

rihimizin belki en kcncgılık acyicıloıını
teşkil eden bu devre, cntık kcçorımış
ncızcrile bcıkılcıbileceği m&nctsıncı gelen
b6zı sözleri yeni Adalet Bokcırıının cığ,

zındgn işitnek, &mme eikörındc çok
müsbet bir tesir ycncıtmış bulunuyor.
Gerçekten, soyın Budakoğlu'nun, l95B
yılı Adclet bütçesinin miizckereleri sı=

rcsında; Bütçe Komisyonundc yğpm,ş

olduğu konuşmc, seleiininkinden tqıns
men icrklı, yeni ve ileri bir zihniyetiıı
iladesini toşımaktcıdır, Gczelelercien
öğrendiğimize göre, scyın Bcı}crn, h6-
kim teminctı bchşinde soru ve teme:ı-
nilere cevcben, h6kinı ieminqiının üze-
rinde titizlikle durulcrn bir mevzrı oidu-

ğunu, bu teminatın bir zcnuret ifade
ettiğini söyledikteıı sonrc; «tem.incıt

h&kimin t&yininden bcışlomulıdır; buna
VekÖlet olcnak kccuıiyiz ve bu yoldo
hczırlıi<lerrımrz vcrdırı» demiştir. Biziuı
asıl dilıkatimizi çeken, ve yeni bir gö
rüş ve düşünüştin müjdecisi olorcü kş-

- i:ul ettiğimiz cümle şu olmuştur: «Öyleı
'nir hal tcrrzı olmalıdır ki, icro orgcırıı iırı
müessese üzerinde müessir oimamcı]ı,
hiçbir vesile ile bu müessese politik
mevzuc girmemelidir.»

FORUM, şimdiye kcıdor hökim te-

minaiı konusundcr yoyınlodığı çeşit-
li yozılardcı, daima, hdkimlerin t&yinin-
den emekiiliğine kodor; bütün pedsonel
mucmelelerinin siyasi mcıkcrmlqrdcrn a-
lıncrrck müstaLil bir orgcrnc varilmesi
fikrini sovunmuşiur, $mdi, bu {ikrin biz
zot Adalet Bo]<cgıı taıofindon benimsen
diğini ifcde eden sözler kcrrşısındcı mem
nunluk duymaklığımız tcbiidir. Bundcrn
önce de muhtelif vesilelerje cıçklodığı-
mız gibi, kegıacrtimizce, hökimlerin si-
ycsi kuvvei korşısındc istikl&lini sğğ-
lıyoeok eıı esaslı ve eR müeşşir tedbir.
Prcrıs<ı ve İtalycı'da olduğu gibi, Anc-
yasc ile, Adcılet Bokcrılığıııdcrrı tomc-
neıı müslakil bir Yüksek H6kimlik Di-
vcmının kurulması oloccrktır. Ancole, A-
ncryğscmın değişmesine boğlı olcrn bu
uzun vödeli in}ılöbın bir gii:ı gerçek-
leşmesine intizoren, Emekli Sondığı Kcı
nununun meşhur «görülen lüzum iiaeri-
ne» hükıaünün ilgosındcm bcışlomok ü=

zere hökimleıin temiııat ve istikldlterini
s<ığlıyacoJ< birçok tedbirlerin bugiinden
qiınması mümlçündür. Kcıııın yolu iie
hiüünet dışı müstolil bir orgcrnın Lu-
rulmqsı ve hökimlerin t&yin, terii, nct-

bil ve disiplin işleriyle miinhasıran bu
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oIgrcmın yetLiti kılınmcsı şiiphesiz ki
bu tedbirlerin on önemlisini teşkil eder.
§cıyın Budcüoğlu'nıın, Bcikcrılıkçcı yc.
pılnr*tcı olduğunu blldiıdiği hceırlık
lwın. bu istikcrınette heırlıklqr oldu-

funu üınit ve temerıııi eimekteyiz.

, İhtlmal, birçok kimseler, Demokrçt
F"ertlnln oriık açığa vuıulmuş oleın mo-

lüm siycsi cr}idesi vo tutumu kcnşısııı-
dc bu yeni vcodleri tcmamen şüpheci
biı tcnıırlcı kcnşılıyocolılcndıı. Biz, her,

şeye rağmen bu hugırg|.,ki ümidimizi
muhcdcıza eimek isiiyoruz. Uzun b,ir za-
mcrıdcgıberi ycılnız dik ve hcşin sesler

§itmeye clışmış olcrı kulciklcrrımrzda,
Adclet Bcıkcgıındon gelen yumuşok ve
crıloyışlı ses okşoyıcı bir tesir ycıpmış-

tır. Bcıkan. miisbet {ikirlerini ve cEk tu-
ahhütlerini bir ön önce Eıerçekleştirmek
sureiiyle yolnız iTi niyet ve scmi-miyeti=
ni isbat.etmeklo kolruyacçkr crfıu zG-

nmda rejim buhreuıının hcılli yolundcı
ilk büyiik adımı crtmış clmerıın şerafini
de kcgcıı,ıağcttir.

Bütçe Komisyonu
Müzakerelörinde

Gizlilik
Bütçe Komisyonundc Huıiaüye büt-

çesi konuşulmcıycı başlccıdığı sıral<ırd<ı,

Vekil, kendisine sorulcrrı suclleıin açık
celsede cevcıplcıııdırrlonıycıc<ığını söy,
liyerek, gizli celse iştemek hususundq
içti.izii}teki hğkkrnı kullcırıdı. Ve neti-
cede bu isteğe uyulcırcık bütiin Hği-
ciye bütçeşi gizli celsede miizakere e-

dildi" .

sorulon suallerden bdalcrıno, stra,

iejik ve oskeri mevzulcnla ilgileri dola,
yısiyle, glenen ğevqp verilmeşinin im-
k&rısız olduğu kcr]ıul edilmelidir. F<ı-

kat, bu vcgiyet, hcrici poiitikcımızo <ı-

it bütün meselelerin gizli miinakaşc 6-

dilmesini ve efk&: umumiyeye oksetti-
rilmeaesini kcrt'iyen icabettiımez. Ka-
nccıtimizce, dış politikmızcı ail esqs
mesel'elerde lfibns d0.vasında. NATO ile

miinasebetlerimizde, Arcç ve Ortcı-Do-

ğu meselelerinde tuiumulnuzun cıçıkçc
ıııiizctkeresi ve çeşitli zcıviyelerden teıh-

lil edilmesi hem iktidcr, lıem muhcrle-
fet için çok fcrydclı olurdu. Soı, yıllbda
harlct polttika meselelerl bir gır per-

desi içinde ola eılınmış, oik&ı unuulye,
bu mevzulcadcm erıcak meydtrı nutuk-
lcrı vosıtcısiyle ve kifcıyotsiz bir şekil-
de hcöerdca edilebilmiştir" Dış pol,iti-
kanızın her sa}ıcıdc bcşcaıtı olduğıııu
,iddia eimeğe iml6n vcn mıdıı?.Duıun

tatmin ediei olmo}tcsı uzqhtır.
Bu itibco,la Hcrieiye Vekili «su-

qller bu minval tizerindg devcm eder-
se» diyorek, topyek0n gizli colse istiyo-
eeği 1erde. Eucller gcışındg gizlt gtj-
ıüşüimesine iüzun b,ııiuncgılcı cryını-
rqk. scrdece bunlor için gıizli bir eelEe
tulep etseydi ve diğerleriııin o:lent eel-
sede miizgkerc edilmesine imk&ı ver-
şeydi, Lccıcotimizca, dcücı yqprü ve
demokratik uşüllere dcıhcı uygun bir
tçnzdo hcrreket eimiş olurdu.

"Ciğercinin Kedisi"
Senotör McCcırthy'nin son günleri-

ni yql.ındcğı bilenloin cırılattıkicrıncı
L,akılırso, bir zcrmcrılcn Amerik<ı'yo
dehşet scılmrş olcgı bu yermcm dema-
gog, Eiizden diiştükten ve kimseyi iııcırr
dırcrmcız hole geldikien şonrğ, kendişi-
ni içki;-e vermiş ve soluk çehresini hoik
tgn sakiamak,için evinden dışcrıyc çık
nıe olmuş. Şahsi şöhreii uğrunc bin-
leree insqnı ekmeğinden edip toplum
iç"inde birer pmyc höline getirmiş olcrıı
bir kjmsş durup dururken Ecddcrlıkterı
ç;işmoıılığa d.önemiyeceğine göre, bu
inzivcıyı vicdcırı ç,abının bir gonueu
diye iacü eimek do&,u olmcz; olsE olso,
komiinizm isncrtlon üzerine kurulnauş
bir impcrctoriuğun çöküşü kcrşısındcı
tahtsız kolmış bir demcgoji kırclının
küskünlüğüdüı bu. Bütiin dünycıın ge-

çirmiş olduğu tecriibeler, bizi, velveleli
komiinizm cleyhtcalığı iddicıloriyie or-
toyo gkcrı kimselerin gerçek saikleri
hususunda çok d,ikkcıtli duvronmoyu
sevkediyor. §u ğnl(ıpdcuı, her duruııu
ıTyTı cıyrı ele cılmeımız ve iddiqlq-
rın arLcısındaki şebepleri crcıştırmcımız
gerekiyor. Tiiıkiye'de ds, komünizrı et-

leyhtcrlığını şuiistimol etmiş bdzı kiın"
selerin yckın tcrihimizi bir hayli çol-
kdcrıdıımış olcrrı fcı<ıliyotler,indeki ger-
çek soikler vo demcgoji ile .ıatunsevgı-
lik holitolorındcki gerçek ııişbeiler, zg-
mon geçiikçe, tcrihi perspektii içinCe
dctıc iyi anlcşılaeaktır,

Fckcrt, toplumlcrın hoyotı bckımuı-
derı.cısıl iehlikeli olcın ş'ey McCcnthy
ve benzerlerinin münierit gcyretleri de-
ğ,ildir. Asıl tqhlike, bu gibi iddioloı bi-
rer şcüsi şöhrei gebebi olmq}teuı çı-
kıp, kötü rejimlerin şcrvunuinosı için
kulleşıılmcryc başlerndığı zğınem belirir.
Tgihto bunıın miEcrlleri pek dcücı ççk,
Muşsolini'nin teno gömleklileri Romg
iizerine yiirüdiikleri giin, mcıkgştları Vtı
tikcm'c kızıl boyı,ciklcnın çeLilniosini Şn
lşmşktil Hitlor, Iiliaimçr rejirııinin ie-

mellerini yıLtığı zcıEı,eıtı, bu temellerin
dibindeki kuıl soluconlqıı cryıklcrmok
iddicsındcrydı. Bugiin, Güney Amerikc-
dcki her küçük diktatör kendisini de-
vitoeğe çolışccılgrı homiinisilikle dcm-
g,ol<u devirme işini b<ışcu"ıylcı sono er.
direbilenler de rynr sakızı çiğnemeye
devm. ederler:, devirdikleri komtinisi
kendileri de komiinist düşmcırııdırlcr.

Hoşcı gitmiyen heşeyi komiinistlik-
19 dcrmgcloııok temayülüniin milli sa-
nqtımızı, edebiycıtımıa ne derece krsu-
lcştırdığını, diişiinee hcıy<ıtımızr neka-
dcır dcrclttığını iekıcna herholdg tü-
zum yok. Aynı korku, ğ]rnı dert milli
siyosetimizde de bözı konulcrı 6deta
birer tcbu h&line getirmiştir. Bugün,
sendikcıcılık, işçi hctlcırı, sosycl güven-
lik ve eşitlik meselelerini ele clcrılcır,
eğer hcyatlcn boyuncc susmcrya mcü=
küm edilmek istemiyoricrscı, fazlc de=

rinlere inmed.en üstünkörü birşeyler
söylemeye ve her iö{ın cirosıng «milli»
sıf ettını kcnışiırmcyc mecburdurlcr.

Son giinlerdeki bözı Eelişmeler, bıı
solıadcki ufuk]qıın dohq da kocnmck-
tc olduğunu gösteı,iyor. Ortcya bir.de
«gizli komünizmıı löfı çkmıştır. Aidığ
iktisadi ve siyosi tedbirlerle mcmleket-
teki durumunu bir tiiılü di.izeltemediği-
ni Eören, kıscıecısı beğenilmezlik deni-
zine düşen iktidcır, ne olduğunu ken&-
sinin de pek ,iyi bilmediği bir yılcrıcı
şcaılmok zorundg kclmıştu. İktidcrr yc-
zşrlcrrının ve sözcülerinin i{cıdelerini ka
rışlırcrnlor «Eizli komünizm» i tmiİ et-
mekte bir hcryli güçlii} çekeceklerdir.
5 Occık 1958 tcrrihli «Zcder» de çıkon
bir mckaleye göre, gizli komiinizttr §G-
yılon hususlca şunlcndıı: «Memleltet
i,joresinin kötülüğünü, bıınun da mev"
erıt nizqmdcıı ileıi gelüğini zibinlere
yerleşiirruek», milletvekiller,inin Mee-
tişteki ve dışordaki hcrreketlerini geryet
köiü iıir şekildo bcışın sütunlcrında gös-
lerrne-jie çclışmakı,, «milletvekillerinin
iuevkilerini kötüya ]<ullcuıdıklcrrı kon,u-
şundçı neşriyot yapmok», «sütü bozuk
birisi kendi parti grubu cleyhine ko-
nuştu mu bunu hemen eie clıp sütun-
içırına geçirınekıı, «hiirriyet, demokr<ısi
elden gridiyor, iktideır grrıbu fil&nın e-nı-
rin,{edir, diktatörlük voıdır d,emck» vo
ırlhoyet «Meclis diin yirmi scrıiye çaiış-
tı, ycrrın şcıcttE oiı kcnun Ekodı, diye
yozmclı»! Bunlcn, iLüdcr siizcüsü g<ı-
zetenin ncüoledndon clınEış ciiıqle-
ler. Hük0metin reımi girrüşii ise, İçiş-
ieri Bşk6ıının Büyii&, Millet Mecllsi
Biitça Encümeninde ycçlığı konuşmcı.
,ic şöyle ifqde gdiliyor: «lviemleket iç

,
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ve drş emniyetini içtimaİ emniyetimiz-
le birlikte nıütolöa ederek, ıııilii bü-
tiinlüğümüze, huzur ve emniyetıimize
mütevegcih her türlü «subversive» hcı,

reketle müccdeleyi ve vqtcrnımızı bu
bgkımdan melhuz ve muhteme] zcncn-

lardcn korumoyı müstacel ve ciddi mo-

hiyeti hcıiz vcızifelerimizden soymokta-
yız...» McCcrrthy edebiyctının bcştöcı
ettiği kelimelerden «subverşive» keli-
mesinin Türkçesini bile oroştırmcryo
zcıhmet etmeden olduğu gibi olınmosı
bir yoncı, konuşmudo kullonılan terim-
lerin eldstikiyeti, bundon sonrc her oğ-
zını cıçocck kimsenin dilini oynotm<ı-

dcrn uzun uzun düşünm_esini gerektire-
cek mchiyettedir. Muhcılefetin nekod<ı-

rı «iç emniyet» i scnsmcıdcrn y<ıpılobi-

lir, hongi horeket huzu-ru ve emniyeti
bozac<ık mahiyettediı? Melhuz ve muh-
temel zcrrcrrlcrr neler olobiliı? Bütün bun
lcnın cevcplarını Zaier sütunl<ırındcı q-

romgk, son günlerde Tiirk vatcrndoşlcı-
rıno hoşço vakit geçirten eğlenceli bir
bulmoca olmuştur. Ma<ımofih, Llzun u-

zun uğrcşmayo do lüzum yok; bulma-
ccrnın crnqhtcrı y,ine İçişlerl Bqkonının
koıİuşmosınd<ıki «her tiirlü» sözüdür!
İktlsadi kcılkınmcrrırn cıksıyon toroilo-
rrnı göstermek, siyosi h<ıklcrrdcırı bcıh-
setmek gibi şeyler bu elöstiki çerçeve-
nin içine kolcyccı sokul<ımaz mı? Dü-

şiince ve öğretim hürriyeti için müccı-
dele edeçek olcnloı bundcrn sonrcı dcı-
ha ihtiyotlı hcrrekei etmelidirleı. Oıhon
Veli s<ığ olscrydı, crrtık «<ıçlıkton bcıhs-
etmek», binal<ırı yckmak» gibi ,isnctla-
rın pek demode olduğunu görür, «ci-

ğercinin kedisinden sokok kedisine»
şöyle bir «cevqp» y<ızordı:

M uhtdriy etten bahsedjyoısun ;

Demek ki sen komünistsin.
D emek öğıenci,ere r r:}."'j1İİ:.

Istdnbul'dokjiere de sen,
An&ora'doki]ere de sen...
§en ne domuzsun, senl

Tcmihin zorlcryışı ve toplumscl se-
beplerin etkisi altındq, sol temoyüllü
kimselerin Rus cqsuslqriyle bir tutul-
duğu bir memlekette bu çok müessir
ve müessir olduğu kadar dcı kolcry si-
löha scnılcgılccr nereye doğru gittikle-
rini cgılcmalıdırlcn. Gizli veycı cıçık her
tiişlü komünizmle müccdele etmenin
çok dcücı verimli boşkc yollorı vqr*

dır. Batı memleketlerinden örnek olobi-
leceğimiz ve şimdiye kcıdor onlcrrr tota-
liter solcu idcrrelerin eline düşmek-

ten kurtaımış olcırı ti.iılü çcrelerin güç-
Iüğü mü bizi korkutuyor? Yoksa bu ko-
lcıy gidiş, gittikçe kcronlıkloşcn sahne-
lere doğru bir prelüd müdür? Unutmc-
mok geıekir ki, her sil&h gibi bu şil6h
dc geri tepebilir. Gizli komünizmle mü-
cqdele ettiklerini söyiiyenlere korşı bi-
ri çıkcrr dct, «siz, geçım sı]<ıntısı içinde
ezıilen sınıİlcır için birşey ycq)mıyorsu-
nuz, açık tortışmalcrrcr yosok koyup giz-
li icaliyetlerin ortcrycı çıknıosıno yol
ğçıyorşuıluz, oydınlordon müteşekkil
memur ve gençlik kütlelerinin ihtiycç-
lcırıncı gözlerinizi yumuyor§unuz, yerol-
tı faoliyetlerinin pençesine koloylık1o
düşebilecek bir gcryrimemnunlcrr züm-
resi yarctıyorsunuz ve bütün bunlqrı
ycrpmoklcı, gizli komünistlerin ekmeği-
ne yoğ sürüyorsunuz>ı derse, nqsıl ce-
vcrp veriteceğini hep merc* ediyoruz.

Ağız Alışkanlığı!

Ankcnq, y<ıkındo Bcğdot Pcıktı'nın
önemli toplcrıiılorındcrn birine d<ıhc

ş<ıhit olacoktır. Muhtemelen yollorc ren
görenk boyroklcır qsılacqk, koccı koca
tçıklcn kurulacqk ve ccıddeler boyunco
bekletilen öğrenci kümeleri görülecek-
tir. Şimdiye kodoı sıcok, soğuk deme-
den derslerinden cılıp yollcna sır<ılcınqn
ve misa{irler geçerken bağırıp <ılkışla-
mqlqrı isteııen çocuklor. alkışl<ıdıklcnı
kimselerden bözılcrrının Birleşmiş Mil-
letlerde Türkiye ile b.irlikte cephe <ıl-

moktcrrr çekindiklerini ileride öğrendik-
leri z<rmon, kimbilir nekcıdor ş<ışırccok
lqrdır. Belki de,'bu derece şcıklı kcr-
şılomo olcrylcırı tertiplememizin bir se-
bebi, korşılcryıolorın do kortejde yer
olmckta olmcılcgındqn ileri geleb,ilir;
boşkcsının ycnıında d<ı olsa alkışlcrn-
mqktğn kim hoşlcrnmaz?

Kendi cırcımızda d<ı koışıloma tö,

renleri tertiplemekte epeyce mcrhiriz-

dir. Dışonyc giden güı,eşçilerimiz, {ut-

bolcülerinıiz ve siyuset adqmlcırımız,

- 
eğer hakemler hok yememiş veyo

dost devletler mızıkçılık etmemişse -birer spor ve siycrset ilötn olcrcık dö-
nerler. Bu, Almcırıyc'nın kenor kasa,
bcılcrrındon birinde ycçılmış bir junior-

lcn mcçı veycı Pcris'te toploımış bir
NATO toplontısr dcı olscı, sonuç hep
crynıdır; dönenler Türk'ün gücünü ve
zek&sını d_ışcrıda d<ı ispcıt etmiş birer
«<ıslcrn» veyo birer «i<ıtih» iirler. Bu a,
rodc, koiilelerimizin dışoıılordcı boşlo-

rıncı gelenler veyq fime dergisinin bah-
settiği neviden olcrylcn unutulup gider.

Aşoğıdot<i scrtırlcır,,ikiidaro yc}ınlı-
ğı ve delcyısiyle hcberlerindeki resmi-
yei pcryı herkesçe mqlüm olcm büyük
Amerikcın Dergisi «Time Mcıgczine» in
30 Ar<ıIık 1957 tcırihli soyısındcrn qlın.
mıştır: «Tebliğin de ycızılmosiyle bir-
likte, Poris'teki NATO toplozıtısı'nın eie
cldığı büyük iş sona erdirilmiş oluyor-
du... Bu cırcıda, tebliğe bir de, Amerika
Birleşik Devletlerine korşı minnet iicı,
de eden bözı sözlerin de sokulmğsı yo-
lundcıki Türk teklifi Bcşkcrn Eisenho,wer'
ın şu cümlesiyle nozik&ne bir şekilde
reddedildi: «Hcryır Bcrylcn, bu ycptığı-
mız bir grup çc!ışmc6ı ve bir müşte-
rek goyrettir, Şu veycı bu milleti met-
hetmiyelim!»

Memleket içinde kendilerine yapıl-
mcısındon hoşlcrıdıklorı hcneketleri dı-

şcırıdo tatbik edenler, dem.okrotik top-
lcıntılcrrd<ı pek ycıdırg<ıncrn dcıvrcııışlo-
rını hiç olmqzsc bir Botı devletleri top-
lqniısında ortoyc koymıyobilirlerdi.

Emisyon Değişmele-
rini Tefsir Tarzında

"Değişmeler"
Ötedenberi, iktidcır çeweleri, emis-

yon artışl<ırının bir tehlike teşkil etme-
diğini, emisyon hocminin memleketi-
mizde art<ın hcıkiki iş hocmine daima
intibck ettirildiğini ve dolcyıs,iyle emis-
yon artışının enil<ısyonist tesirler icra
etmiyeceğini iddia etmişlerdir. Bu, bir
görüştiiı, delilleriyle, ielseiesi ile bir
kül teşkil eden bir görüş. FORUM ise,
ötedenberi, bu görüşün niçin şcrycııır
kcıbul olamıycıccğınr gösterneğe ça-
lışmıştır. Fcıkot emisyon değişnelerine
müte<ıllik olcırı bu görüş, iktidcr torcı-
fındcrn şimdiye kadcu. tokip edilegelen
iktisct poiitikosı ile sıkı surette ilgili-
dir. Y6ni emisyonc dcıir mezkür görüş
değiştirilirse, şimdiye kadco" t<ıkip edi-
len iktisot politikosının kül olorok hc-
tölı olduğunu dc teslim eimek icobede-
cekiir. 5misyon değişmeleri hcıkiın-
dc noktqi nczğr değiştirildiği tckdirde,
eski iktisat politikcısını müdcrf<ıcrycı de-
vcım etmeye ortı]: mcrrıiıkcn imlön kol-
mcu.

Oyso ki, 5 Ocak torihli Zder Goze,
tesinde, emisyon'cı dcrir yeni bir görü-

şün miidaic<ı edilmeğe boşlcrıdığı nü,
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şcıhede ediliyor. Emisyon hcıcoinde son
zqmcgılcnda kcrydedilen czclmccıın I95

milyon lircryı bulduğu bilürildikten
§onrct, iki cry içinde tahcıkkuk ettiıilniş
bu «mtisbet d,urumun» büyiik bir mem-
nuniyet tevlid ettiği ilöve eüliycr, Ay-
ncğ, bu gelişmenin, fiyotlcr hcıkkındeı
olınmış kcrcrlcrla ilgisi belirt:ılerek, bu
icra<ıttcrı ııüsbet tesirler beklemenin
yerinde olduğu söyleniyor.

Emisyondoki iiili cucılmc hcıkkıııdo
bir hükme vcrmck için henüz erkenür.
Bu czolmcgıın sebep ve kcrynoklqrı, mu
vakkat olup olmodığı, hususlcnı bokı-
nıındcrn munzcım mclfııııcta ihtiyoamız
v<ırdır.

Ancok, şimdil,ik emisyon değişmele-
ri hak}ındoki bu ıioktci nozdr değiş-
mesine dikkati celbetmek isieriz. Çün-
kü Za{er'in iddicı ettiği şekilde ve FO-
RUM'un d<ı yıllcırdonberi iieri sürdüğü
şekilde, çeşitli devlet teşekkül ve teşeb-
büslerinin cçıklcrrını bertcncr{ etmek su-
retiyle emisyondc bir czcimo meydcrııo
getirmek müsbet bir cıdım teldkki edile-
cek oluışq, iktisat politikosını rnüdcCe<ı
etmek üzere şindiye kodcn kuilcırıılcar
delillerin külliyen çürütülmüş clduğu
hususu unutulmqmctiıdır. İktişot pcliti-
kesındo scırrıimi bir değişmenin vuku
}ıulduğun<ı incrnabilmek için, yeni po-
litikcırıın t-mqmen f<ııklı bir iktisat Iel-
şefesine doycınmcısr ve eski hcrt6lcrrın
sc,rnimi olcırok kobut ddllmeşi icobecier.
9ugün müşohede ettiğimiz şekilde, es-
ki politikcryı müdcdaoy<ı devqm eder-
ken, emisyondoki ozcıImcrnın müsbet te-
sirlerinden bohşetmek, mcrntıkgn birleş-
tirilmesine imkön olmıycırı görüşleri cry-
nı zqmcınd<ı yürütmek teşebbiisüne te-
kqbül eder. Tezctlcrrl<ı dolu görüşlere
istincd eden bir gidişten muvoffaki-
yet bekienebilir mi?

Mr. Brown'ın memleketimizde yap-
tığı temcıslcrrdcrı gkcrı iki bellibcışlı ne-
tice vcrrdır. Bunlordan birincisi, İşçi Pcrr-

tisinin tcık*im tezi aleyhinde her h6lü-
körcio peşin bir hükümle vcmiyet cılmış
bulunmedığıdır. Mr. Bro-wn, tipkı höli
hcızır Muhq{azokör Hükümet gibi t<ık-

şi.mi uzok ve m6kul olmrycrrı bir ihtimal
ol.ırok telök]ıi etme,ktedir; bu ihtimaiin
tahcıkkukunu önlemek için elinden ge-
leni y<ıpccaktır; fokcrt şoyet bir gün o-
laylcrr Kıbrıs'ın 1o1çşimjni bir emrivöti
h&line koycrrs<ı, o zcncrrı dcı toksime
korşı vcıziyet cılmıyaccktır. Mr. Brown'ın
sözlerind.en cırılodığrmız kctdcır, İşçi Pcr-
t,isini Muhcricakdrlcrdcrrı cıyırcm tek nok
to, bugünkü Hükfımetin, Adq'nın tcrmq-
mının yunonistcrı'cı iltih<ıkını reddeder
gözüknesidir. Buncı mukcıbil, İşçi Par-
tisi, Türk czınlığıno kuvvetli teminqt
vermek şcrrtiyle bu ihtimali de derpiş
etmektşdir.

Mr. Broıyn'ın ziycreiinden çıkcm bir
üger ders de şudur: Mr. Brown, İngil-
tere'de sokoktcıki cıdqmın Türk görüşle-
ıini iyi bilmediğini söylemiştir; ve şu
cümleyi sorfetmiştir: «İngiitere'de holk,
Tüıkiye'yi her türlü hcrl çcrresinin cley-
hinde biiiyor; hatt& Htirriyet'in bile..»
Bundcar mcı}sadı, şeli _ deiermin«tioıı
prensibiııin İıürriyet cn<ı tenıosının ne-
ticeieritdeu biri olduğudur. Bu, hcıkika-
ten doğrudur. Nitekim, bu dergide, Ey-
iül t9S5 Lotıdrcı KonfergıısınCc Türkiye-
nin self - deteİmincıtion prensibini top-
yekün reddetmiş olmcışının cleyhiniz-
de doğurduğu crıiipcti, devcrmlı surette
izcıh edilmiştir. Bugün de Türhiye'nin
kıbrıs'ın tcıksimi tezini, bir fedck6rlık
ve pcucnlık esctşınc değil, Icıkcrt toksi-
ıniıı seif - determinqtion prensipinin en
&dil şe}ii olmqsınq d.cryoııdırncsı lüzu-
ınu vcrrdır. Birleşrıiş Milletler AndI<ış-
mğsının 72. ve 73 ncü mcıddeleri de bu
bckımdcrı bize h<xk vermeLtedir.

Mr. Brown Tiirkiye'deyken, yeni
Kıbrıs Genel Vcı]isi §ir Hugh dcı İngil-
iere'deydi. Hölen, Loııdıa'dqn gelen ha
berleı bir Foot plönındcırı bohsetmek-
tedir. Kcuıcıcrtimizce, Foot Piönının tg-
mqmen Ttirkiye oleyhinde oluccığını
iqTzetmeh yonlıştır. Hqttö diyebiliriz ki
Kıbrıslı Ruml<ııın - kendisinden bcışka
temsilci tonııuadıklcrr1 

- 
noctgsef _-

&şikör olon Bq§piskopos Mo&arios.uıı,
Türk Ce,mcıotinin temsilcileriyle birlik-
te olmck şcrtiyle, londrcı'ycı d&vet eül
meşinden- iirkmemem,iz lözımdır. Meğer
ki ycçıloccıL nüq,keıelerin netiçesine
hcıkikcıten müessir olcüilecek ikn<ı küd
retini hciz tez ve delillerle ortcıycı cıkşlıi

lelim. Böyle bir tez, tcıkşim e§g§ınğ da-
ycrıncklo bercüer onu mecburi müba-
deleyle birlikte yürütmeksizin, Adeı'nın
lktisadi vcxhdetini de muha{cgcı eden
bir nevi üçlü mtişterek idore tezi olc-
bilir.

Şimdiki höide, İngiltere'nin Tiiıkiye'-
yi tomctmeıı terkedebileceğini scırımcl
doğru olmcız. Öyle sonıyoruz ki İngil-
tere Hükümeti, Türkiye ile Yuncgıistcııı
croşındcı zeminin yeteı derecede hcızır
olmodığını ileri siirerek Ada'da hemeıı
toksime gitmek niyetinde değildir ve
ueunccı bir müddet bir muhtoriyet tec-

rübesine girişmeye niyetlennektediı,.
Bu bckımdon, Dışişleıi Bcı}cırıı ?,oı|u"-
nun 9 Ocak 1957 giinkü beyoncıtınrn
muhtevgsı lngiltere'de, büyük bir ihti-
mqlle. k<ıbule şcrycrı görülmiyecektir.
İngiltere, esq§en {evkcl&de höl tedbir-
lerinin büyiilı lrşmını yüriirlükten kol-
dırmıştır; muhtemelür ki fevkcılöde hil
de şimdi ortadcrı koldınlsın ve hottö
bir müddet sonreı da Boşpiskopos Mcı-
karics Leikoşe'ye dönsiin. İngiltere,
buııIcrrı yqpscr bile, buııun münhcısırcın
«Enosis», e götiiim,iyecdini bize temin
eimek zorundcıdır ve bunu yopcıccı}tır.
Anccık, İngiltere'nin, Ada'doki iki ce-
matıte ğyıl qyrı ve eşit surette self - de-
termincıtion h<ıkkının verileceği yolun-
doki vcıadinin Rcıdcliffe Tqscırısına da
tesir etmesini beklemğk. y€ ezci.iınle,
Türk mebuslcrrın scryısının bir.az dçha
ıırtırrlm<ısını istemek, ve, Türk, mebuslc-
nn sodece Türk cemcatini ilgilendiren
işleıde kendi boşlarıncı konun yğpınct
ve teklii etmek hckkıneı mdlik kılınma-
lorını tolep etmek de bizim hcıkkımız-
dır.

Mr.
Sir

Brown ve
Hugh Foot

Hcryli geç olsa bile Hükümet nihcı-
yet İngiliz İşçi Pcıriisi ileri gelenlerini
raemleketimize dcrvet etmeye kcrcıı ve,r-
miş bulunuyor. Bu ziycnetlerin bir,in-
cisini geçen hoftcı içerisinde Gölge Kc-
bine Scrvunmcı B.ık<ını Mr. George
Brown ycrptı.Ondcrı şonrcı d<ı büyük bir
ihtimalle Gölge Kabine Sömürgeler Bc
kcrıı Mr. Callaghan'ın geleceği crnloşı-
lıyor.
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EİB DİYALOG

BİRİNCİ ADAM - 25.12.1957 günlü
Tercümcın gcuetesinde çıkcn bir eleş-
iirme yczısı gözüni.ize çcnptı mı bil-
mem? B. Melih Cevdet yczmış onu. Son
yıllcrdc edebiyotımızı yeni bir merak
sordı yc, bir köy öğretmeni köy haycı-
tı üstüne yeni bir kiicç ycyımlumış.

iKiNCi ADAM - B. Mohmul Mcıt<oi'

dcgı bu yctnc, o çeşit ycızılcrıı yczcnloı,

çoğoldı gerçekten. Gene de B. M«ıkol'-
ın yczdıklcnı en iyisi gibime geliyor,
Boşkclcnını cçrp okuyoyım diyorum,
olmuyor. Söz gelişi; pcrc verip B. Sa-
mim Kocogöz'ün «Yılcrı Hik&yesi» odlı
romcmını qldım. 52 nei scryiaya gel-
dim, k<ıldım. Yürümedi kitcç bir ttir-
lü; cırtık şuç yrğcırın mı, yokscı benim
mi? birşey diyemem,

BIRİNCİ ADAM -_ Eieştirmeyi ya=

zorı da onu söylüyor; köy, köylü hcryc-
tı iistiine yeılcrrı öyküleriıı, gnılcrrın,

denemelerin eşki önemi pek kolmadı
diyor.

İIdNCİ ADAM _ Nssıl k<ılsın? Biz
şehirliler kenü ycışayış problemlerimi-
ai gereğince çözümlemiş, düzene sok-
muş değiliz ki; pcıçcılorı sıvğyıp köyle-
ıin ycırdrmrna koşclım, Yqzılqnlcrı o-

kııdukça kimi yerde içimiz buıkuluyor,
kimi yerde kızıp köpürüyor, «Vcıh vch.,
demek böyleymiş ho?» deyip gene ye-
rimizde sqyıyoruz. Böylece, o sosyal ko-
nunun eski köy enstitüleıiııden çıkmış
bir crııuç idecılist öğretmanin, eğitme-
nin üstüne yıkılmış bir holi var. Her i-
şimiz gibi, köyiin kalkınmo problemi de
boylu boyuncc yotacck uzun yıllcr. E-
linde yeikiler bulun<ın «cıdcım» ını, §lTğ-

sını beLliyecek.

BIRİNCİ ADAM ı_ Eleştirmeci de, o
kitobı başkeı bir oçıdcır övmeğe, okun-
moğc değerli buluyor agten. Kiiqbın
boşlıca özelliği, Löylü arcİsıneı hele son
yıllcrdo ad--okıllı sokulup ycryılcııı yo-
bczlığı olduğu gibi cuılctmğsıymış.

iKiNCİ ADAM _ Eh, ne ycçclım?
Ne ekersek onu biçmeye bcşlodık şim-
di" AictifuL oıcmızdarı gideli beri, din
ile dünycı işlerini cryumoktcı pek titiz
dcrvrcrımryoruz. İşi olurunq bırokmış,
hattö kimi din qdamlorına, vcrizlere, ho_

ccılcna hcıcılcaa politik hoyot içinde ö-
nemli ödevler bile vermiş gibiyiz. Holi<
Pcrtisinin hcı gitti, ho gidecek olduğu

Fanati?,min Çeşitleri
.ru ycrctcrı zihniyctin dc biı dıı$dnını
Eihterlr"

lrİNCİ ADAM - Tek pcntidcn gok
pcrtiye, iki derEceli seçimden tek de-
receli ın$mlere geçlşimizle biılikte
«din» konusunun b&ı muvaiık. muha-
lif pcti ileri gelenleri todındcgı kc=

çınılıoaz vo iştch <ıEcı bir firsat olcrrcık
sömürtllmesi, bence, hem normal şa-

yılm.clı, hem de hoş kcrşılcaımolıdır.
Normcl scrı/ılmclıdır, çiinkü; dini
duygulcıın boskı cıltında tutuldu-
,ğu kabul ediliyor ve - bunlcru §er-
beşt bir cereycm vermek suıetiyle vic-
dcuı hürlüğiine da scrygı gösteriliyordu
Hoş karşılcımalıdıı, çünkü; pcntilerimi-
zin hemen hepsi demokıcrtik düzen içe-
rişinde genç ve tecıiibesizdiıler. Doha
çok sayıdcı seçmen kcızcg,ımck için bcş
vurduklcrrr bu küçük kurnozlığın, ıneın
leketin bcşınc nasıl belö lresileceğini
kestiremezlerdi. N,itekim, bir zcım,cırı son
rcı gerek muhalefetten, gerekse bcr-
sındccrı E"elen tepkilerle, D.P. i}tidcnı,
Atğtiirk devrimlerino bcğlı kcldığını
ilön etmeL zorunda kcıImışhr.

BiRİNCl ADAM _ Koimıştu ycr, §e-

çimler önceşinde bizzat Pcnti Genel
Başkorının seçim söylevlerl, örneğin
şon Adcrıc söylevi, löişizm Lonusundc
yeterli ölçüde diirüst, kca<ırlı,.titiz dcv-
rcrıılmadığını ortcry<ı koymuştur.Ayrıia,
«Hclk Pctisi dinsizdir» şeklinde ku-
lcıktcrı kulcğc ycryılcn,ı nenii propcgcrı-
dcgıın işletilmesi de, «O diıısiz ise biz
dinciyiz!» şeLlinde crrıl<ışılmcığc elve-
nişli bulunduğu için, fikir bolıımındon
geri unsurlcnın D.P. iktidcrını deştek-
iemelerini scğl"rmış ve bu suıetle din
politikaycı geniş ölçüde kotşhnlmış,
lrcıı,ştııılmıştır, 

r

Son günlerde, kcrpoğınc scırıLlı biı
hoea ıesni bcscrı bir hcdtğlık der-
gi de, seçimlerde D. P. lohine otÖmo-
bi}le köy köy dolcışıp propcgcrıd<ı yo-
pcn bir boşko mehdiden, Bediüzzcmcırı
Scdd-i Nursi'den iç scryfclcırındc srjz
cıçmok suret,iyle, hepimizin zihninde
«Nereye kcdcır gideceğiz?» endişesinin
belirmesine, gözlerimizin korkuylcı o-
çılmcsrno bir kero dcho sebep o}muş-
tur"

lKhICl ADAIıri - Amq seçim §onuç-
lctı, iLtidcacç açıL bir teLzip mcıhiye.
tindodlr. Ne'Eonu duqlcnla bltcn Adcmc
ıiiylcvi, na d9 İspcntc'dcı Scdd-l Nun}
nin cıltına ş6,1ilıniş btr otomobille do.
lcşmclcrı her iki itimizde muhaletetin
iktidordüı dcıhc çok oy alm<ısını önll-
yemomiştir.

Ömer şAIffP
soıı yıllordc Ankcno doloyloı"ında bir
«Kemal Pil&voğfu» türemiş, cçıktcnı eı-

çığc tcrrikct kurduğu, mehdiliğini il&n
ettifi h<ılde, yürürlükte bulunçrı dev-
rin ycsaloıı bu admo ilişebilmek için
uzun uzcıdıycı boccılcımıştı örneğin.

Bir de hiç unutm<ım; aropçğ ezcmıı]
Türkçe okunmcışınc bcışlondığı grünler-
de, Bursq'nın cömilerinden biıinde ye-
ni ezcnıı dinliyen bir yoboz, müezzin
<<Tqnrı uludur!» derken «UIu köpek u-
1u., deyince soluğu Çorum'da, Cum-
huriyet Scrııcısrnrn önünde cılmıştı.

Devrim tek kqr<ırlı olur ve geri dö^

ni.ilmez. Dönülürse böyle olur. Yarıdcuı
çoğu okuma yğzmc bilmiyen, ilk öğ-
retim seferberliğini yıllcndır bütiinliye-
miyen bir millet.olduğumuz cn yetki-
ii ağızlarda sık srk tekrclşnır dç ıon=

rq kqlkff çoeuklenımızın hacılord,ırı hç
e<ıl<ııdegı ders clmglcrtng §eg çıkort-
İucrrtz.

Löisizm, dinsizlik demek deiiildiı
Bunu cuılqdık. Amq, devletin resmt o-
kullorınq din deıslerini sokmak mı de-
mektir? bunu crılıycmodık.

BiniNCi ADAM _ Aşcğı yuLcnı
ben de sizin gibi d,lişünüyorum. Devlet,
müşlümcrn bir milletin çocuklcrı4a soğ-
lqm bir din eğitimi kecuıdırmck için, o-
nu iqncıtizmin şeırinden sakınneık iSn
belli böİgeler içinde imqm - hotip okul-
ları cçmcıklcı iyi etmiştir yo, oııunlo
yetinmelidir, Ben çocuğumu o okulc yc
göndeıiıim, yu göndermem. Kendim ds
ya giderim, ycı giimem. Aınu gönder-
mek istemiyor do çocuğumun resmi
dgvlet okullcrındo tcrmğpiy1. müsbet
ilimlgrin ışığı cıltındc yet!şmesini isti-
yor§ğm, Devlet oralgıdg dc koışımc
«dinei bir eğitmen» olcırok çrkıyorsc,
bu, löisizmin din adıncı zorlonmosı do-

ğil midir? Doloyısiyle, ben.im inanç hür-
lüğümün ihlöli scıyılm<ız mı? Çünkü;
töiL biı devletin benim dinciliğime yc
dc &nsizliğime kcırrşm.*osı gerekir,

Tcgın ile benim orçmdcı onun işi yoktur"
Ycılnız devletin de değil, hiçbir cna-bu-
lucu'nun (mutçnıassıtın)'1şi yoktuı. Tcrı
rının, Arctrıçcıdcrrı bqşLa bir dillE ken-
disine tcçınılmcktaıı hoşnut kğl-
mıyocoğını sğımck fcgıqtizmdir" Bu.
nıçsevilerle hıristiycuılcrrcı tcırrıı kcıtındc
hiçbir «hcryot sahcısı» tcırıımcr-qğq ka-
dor gider. Eski çağlcrda din kcwgcılcuı-
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Şu hoida; çeşitli halk tcıbcıLolğrtnın
iistünde, maddi ve gerçek ihiiyaçlcn,
y<ışodığımız dünycrıın giinlfü ,ihtiyoç,

lcrı h&kimdir. İklidcrda kolmaL, ya do
iLtidcntı gelmek istiyen pcntilerimizin de
bunu tıiiylecg bilneleri, h<ılhrn gerçek
ihtiyoçlarırun neler olduğunu duymo,
lcrı, di§iinheleri ve gerek progpomlc-
rını, gerekse icraatlcaını o yönlere s6v-

ketneleri dah<ı isobetli olccaktır

BİnlNCi ADAM _ Buna hıç şüphe
yok. Olaylcrdcrı ders ulmgsınr bilmi-
yenlerin günün birinde ol<ıylcnı sevk ve
idcraden ç*cack yıkılmoğcı mcıhküm
bulunduklcnından dcı şüphe yok. Amc
göniil onu ister ki; deıs çobuk cılınmq-
lı, Lendileriyle birlikte millet de sıkın,
tıyı cz çekmelidir, Ders qlnamaktcı ıs-
rcn adenleri ise, milletin ve hcrttd biz-
ıcr-t kendilerinin sel&meti oünq ku-
mcıdo mevkilerinden uzo}loşhrmoycı
çolışmok biricik çcredir.

Yalnız şu noLtcryu dikL<ıtinizi çeire-
ceğim Li; çcıtısı itibcniyle oteis( ve mad
deci olcgı tomüniznin, dine korş ilgi-
şiz bir vcscıto kolcrylıLlc şızması daho
miirnLün ve muhtomei <ıddedilniştir
Ayrıccı, komşulcnı bulunduğumuz Arcrp
kcırdeşlerimizin herbiri de miişlümcrı
devleilerdir. Bu devletlerin politik reh-

berliğini deruhte edereL borış ve sü-
Lin içinde yğşcryıp,ilerlememizi scğl<ı-
mc&ta dini bcığlcr çoL müscit ve yak-
lcşiırıo bir sebep olcnoL nıütalöc eül-
mekiedir.

İKİNCİ ADAM - Demek ki, din ders
lerini ycrııaş yğ,r(ış liselere de sokmo-

ğo çcıIışırken bunlcnı düşüneceğiz?

Aklımızla bin yuşıycılım! Ekonomi
qionınd<ı}i bcşoıısız karcrlcnımrzın. so-
nuo:nda «her mohcıllede on milyonerıı
ycırattıktcm sonra, demeL sosycıl ve e-
konomik eşitsizliği t& gözlerinin içine
diirte dürte soLiuğumuz inşcııılqıınızın
otorite serygrılcniyle vicdan huzurlqrını
bununla sağlıyocoğız? lyi doğrusu...

ü
§mpery<ılizmi her ne bohasına oiursa
olsun yuıdundccrı otmak czmiyle dav-

ıcrııp denize düşen yılohc sorılıı kabi-
linden birtğkım şcışkın politik mccerct-

lcra cıtılmgLtcın çekinmiyen Arcrp kcrı,

dşlerinize gelince; dindar, vakur, uğır
bcışlı bir cğcıbey olmornız yeter örnek
mi scryılıyor? Bie, komünizm l,eh-like ve

korkusu olluıda, gerek iç gerekse dış
politikomızda demokı<ıtik hs]r ve hür-
lii}lerimizden ccıydıktoıı, l&sizmden oy
rıldıktcg, ve crıti-emperyclist cırılcryış ve
dcnrrcrıışlcnmızdqn esoslı tövizler ver-
dikten sonıcı gerideki kazerıcımız nedir?

Oysq; emperycılizme kcırşı penlok
bir zcder kcucrımış, milli kıiriuluş hore-
ketini dünycrıın bütün geri kcılmış üI-

kelerine örnek olcıcok bir mükemmel-

likle bcşcrmış, bir sıra radikal'" d"r-
rimci hcreketlerle doğu zihniyetinden
sıyrılıp botı zihniyetine doğru yönel-
miş bir nıillet oloıaL dünyc içinde iti-
bcrrımız cu mıydı? Atcıtürk devrimleri-
ni, üsttine titrem.emiz ve dcıhg ileri gö-
türmemiz gerekirken nasıl olur do ho-
vcırdc biı mircısyedi g,ibi hcgçarız? Tc,m
sömürge ycıhui ycnı-sömürge durumun
dcrı kurtulmok için boş koldırmış b&-
zı memlekeilerin politik. önderleri, teo-
rik ve ompirik tutı.ımlcırındğ, Aiatürk'ü
kenülerinin mönevi lideri soydık]crrnı
defolorca sö}lemediler mi? Biz, crnti-
komürJist olduğuınuz kcrdur d<ı cınti,
ernperyclist otrursak ve bu durumumuzu
Birleşmiş Milletler topluluğu içinde her
fırsottc cEkicrrı oçığ<ı il&n edersek iyi
koaşuluk miinasebetleri kurmeık istedi-
ğimi.z Arop kcrrdeşlerimiz, orolıksız b,ir

şeLilde SovyÖtlerin miizqheretine sığı-
nırl<ır mı? BugünLü şcrtlcn kcırşrsınd<ı,
kom.ünizm, hiç durmadcrı yani, aLla
gelmiyecek metodloı denemektedir. Em
peryolizm onun elinde bir koz ise, irti-
ccı da bir boşkcı kozdur. Dünyc işler,ı-
nin bir kıyıdcı uykuyo yotırılıp dini duy
gulcrın <ıieşlendirilmeşi gncqk oncı yct-

rcımakt<ıdır. Iıdısır'dcki «Müslümcrı Kcn,

deşier»ı icoliyetinden, Moskovc metro,

Bolitinin b*zı dini deklcnosyonlcrındcnı
Ve doğu ülkelerindeki dini kongnelere

büyük bir kodıo ile Latılmclonndcsı da
kolaycc <ıııicşılır ki, penolo şudur: «Bir
yerde bize kcrrşı din mi kullcrrıılcıcck?
§iz onleırdcrı da}ıa çok dindoı görü,

nün.. Hıristiycrnlığın, museviliğin ve
müslümoıılığın doğuşlorıno dmil olcııı
keırdeşlik fikrini uycrıdınn!»

İşie soyın dostum, hcııgi açıdon bo-
kcrrsak bokolım, dincilik yolunc scç-
mak bizlerş boşorı kozandırmoktcrı u-

zaktır. Ne politik şlcuıdcı, ne de ekono-
mik oiccıdo,.

Koldı ki, biz eğer teknik ve kültiir
}ıokımından botı uygorlığıno eş bir
millei, bir dev]et olmak ozmindeysek;
onun geçirdiği cıcı tecrübeleri sırosiyle
geçiımeye de$.l, bu tecriibelÖıden elde
edilmiş sonuçl<ıru bakmclıyız.

Bugün,, boiı ülkelerinde komünizm-

le scrrı<ışın bcışlıcc şcntı elbette ki k,ili-

şelerden medet ummqk, Pcrpcı önünde

diz çökmek, güncıh çkortmok değildir,

Bu so,ııcışı kczcrnmcrnın temel şcntr sos,

ycl ad<ıleti soğlcrmak, kitlelere politik

eşitlikle birlikte ekoııoroik eşitliği de

verebilmektir,

BİRİNCİ ADAM - Bizim gibi, demo_

Lrasi yolundc ilerlemeye çcöalıycrıı e-

konomik beıkımdarı geri kolmış ülkele-

rin reıheıt, kolcıy bir gelişmeye ihtiyoç,
lcrrı mutlaktır, Amcı bunun birt<ı]<ım il,
keleri olmcılıdır. Bu ilke]er, şizce, neler-
den iborettir?

lKİNcİ ADAM - Sözlerime dikkot
etm,i§geniz, komünizmi fcırıciizmden pek
cryırmtş değilim. Bir faşist, bir sqrıklı,
yoboz kadcr komünist de icrıotik inson
dır. Şu, «ille benim dediklerim doğrul»
diye direnen kclclcır yok mu? Sağdo clo
olscılcrr, soldcı do olsclor gene ionot!zı:,-
den kuriulqmqzloı. Ama, bunlcır üştün-
de b<ışkcı bir gün dur<ılım.

o
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ıncelemeler

Norman Marsh'ııı Konferansları
ve komlinistllk isnadı

özloneıı nevidon bir konferans
Milletlerarası Hukukçular Komitesi

Genel Sekreteri Proi. Norman Mar§h'ın,
ıstanbul ve Ankara Hukuk Fakliltelerinde
8 ve 6 Ocakda verdiği man§.-dolu konfe_
ranslar, hukuk talebeleri, hukuk hocalan
ve tatbikatçııarı için mükemmel bİr fikir
ziıyaf,eLi teşktl etti.

Değerli ilim ve ldeal adamının, - bü-
ifuı hür dünyaca ittifakla kabul edilen be-
da}ıatlerfuı yeclz bir surette tekrarından
başka bir şey olmayan-irşat edici sözleri,
Anlıara Hukuk l'akütesinin büyük dersa-
nesini doldurup koridora taşan talebeler ve
diğer dinleyiciler tararfından, sık sık alkış
l'arla kesildi. Konferaısın başında ve sonun-
da profesöre yapılan nümayiş o kadar can-
dan idi ki, Oksford ÜniversitesiDin §ayın
I{ukuk llocası "bu heyecanlı karşılayışı
kendi talebelerinden dahi beklemeüğini"
itiraf etmek zorunda kaldı.

profesörün bu saıniml nıukabelesi da-
hi, gerçeğin t6, kendisidir: İngiliz talebeleri,
rnemleketleri için yüzyıllardan beri artık
aktüel hiçbir değeri kalmamış olan fikir-
ler karşısında, nasıl olur da hususİ bir he-
yecan duyabilirlerdi? Türk talebelerl için
ise, bu bedahatler, hilö gerçekleştirileme.
miş ve uğrunda mücadele edilmekte olan
ideailerle ilgili sözlerdi. Dahası var: fiirk
talebelEri ve hukukçuları için bu bedahat-
leri dile getiren koııferansları veya dersle-
ri dinlemek, 1954 ten bu yana, artık has-
retini çektikleri olağanüstü bir hödise teş-
kil etmeğe başlamıştı. Zira bizde, hürri_
yetlerin ve tenkidin lüzumunu belirten pro-
fesörler, Yirminci Yüzyılın ikinci yarısın-
da, vazifelerinden atrlmaktadırlar. Bundan
ötürüdür ki, meml'eketimiz için hAld ''gü_
nün büyük dövaları'' olarak kalmış ınese-
lelere dokunan ve üç yıldır hasreti çekilen
bu gibi konferansların, duygulıı ve idea-
list gençliğin ruhunda heyecanlar yaratma-
sı ve hatta, onları coşturması, pek normal
bir sonuçtur.

Fakültedeki talebeler de hocalar da, bu
konferanstan kendil'erine göre kıymetli
derşler çıkararak, pek istifade ettiler. Bu

faydadan kendisini mahrum eden biricik
şahıs, mi§afir profesörün ve konferansın
mahiyetini öğrenir öğrenmez, odasınr ve
Fakülteyi terkederek, bu "günAh" (!) a iş-
tirak etmekten kaçınan FaküIte Dekanın-
dan ibaret oldu.

Ertesi gtın hemen bütün gazetelerimiz,
lıonferansta ifade edilen fikirleri, sitayişle
ak§ettirdiler. Ankara'nııı maJüın ceridesin-
deki mahut "üç kara yıIdız" lı yazar ise,
doğru lıer söz ve iyi her harekete karşı
göstermeği huy edindiği reaksiyonu, hem
konferanscıyı ve hem de onun bağlı oldu-
ğu teşekkülü karalamak suretiyle bu ke-
re de ihmal etmeü: Ne idiğü bilinmiyen bu
organizasyonun da, bir komünist Aleti ol-
ma§ı muhtemelmiş; teşekkül, önce kendisi-
nin böyle olınadrğını ispat etmeli5rmiş!

Hem bir Ti,irk hukukçusu ve yazarr o-
larak, hem de Milletlerarası Hukukçular
Komisyonunun (1) Türk Seksiyonu Genel
Sekreteri sıfatiyle, bu gülünç olduğu karlar
zararlı ithamlara krsaca cevap veıınek ve
teşekkülün hakiki karakterini bir kere da:
ha ortaya koymak vazifesini hissediyoruz:

Milletlera,nsı liukukgutar Ko-
misyonunıın ma,hiyeti

Bu teşek*üün doğuş sebebini, biı.zat
kendi bülteninden okuyalım:''I(omisyon,
batr Berlin'de 43 millete meruıup 150 kadar
hukukçunun toptandığ1 bir milletlerarası
kongre tarafindan, 1952 senesi Temmu-
zunda kurulmuştur. Bu kongre, Alman Hür
Hukukçular Derıeğinin 'adaletin tevzii ve
Doğu Almanya'nrn hukuk sistemi' üzerin-
deki raporlarını dinlemek için bir araya
gelmiştt. Kongte, Doğu Almanyı ko,müniıt'
mcJ<ıınlı111ın, malüm bir politika5n takip
ederek, adaletin temet prensiplerini vo fer_
ıü h&ld,aıı eistemetlk bir suretto baltelh-
dığp sonucuna vaıtnıştır. o ferdi haklar ki,
blrleşmiş milletter İnsan Hakları Evren-
sol Beyannamesinde de belirtildği lLzete,
bütün nıedeıi diinyanrn ml§terek mirası
nı teşkil etmektedir. Kongre, neticede, Mil-
lerlererası Hukukçular Komisyonunu ku-
ı,aı bir karar kabul etmiş; merkez olarak

Dr. Muam,rner AKSOY

da Laiıey'i seçmiştir. Ve bu teşekkülü, ne-
rede kendisini gösterirse göstersin, 'siste-
rnatik haksrzlık tatbikatı'nın delillerini
topiamak, bunları incelemek ve dünyaya
tanıtmakla vazifelendirmiştir... Milletlera-
rası Hukukçular Komisyonunun çalışmala-
rıudaki hareket noktasını, medenl millet-
lerce ferdi haklar adı aitında hül6sa edilen
aegarl kaııuni garantilerin meveut olmama-
sı halinde, hiir adale,tin, yerini ne htir ve
ne de 6d-rl olan bir yargılamaya terkedece-
ği görüşü teşkil eder""

Komisyonun .'ga.yeleri'' de, yine kendi
bülteninde aynen şu cümlelerle hüldsa edil-
mektedir: "Milletlerara§r Hukukçular Ko-
misyonu, hiir ilünyanın hukukçulannı si-
nesinde toplayan, gayri siyasi geniş bir ce-
reyaıun nüvesini teşkil eden bir organizas-
yondur. Bu teşkilöt, her insanrn hürnıet et-
mekle mükellef bulunduğu temel adalet .
preıısiplerini §avunmaJn vo yaymıyı ken.
disine gaye ediımiştir. Bu prensiplerin sis-
tematik ol'arak ihlal veya tamamen yoke-
dildiği yerlerde, komite, deSşmez hürriyot
kıştaslan ışığında bu ha,lısızlık metodlan-
nr ortayaı koymak ve takbih etmek sure-
tiyle, o prensiptÖriu yeniclen itibar kazarı-
ınalarına hizmet eder. Bu maksatla, baskr
rejinıi altınde yaşıyan hukukçulaııa cota.
ret ı,erir; ve hür ilünya hukukçularını da,
hiirriyetlerini sinsi ein§i kemiren yıkıcı
kuwetlere kırşı uyanr.r'

M.A.H. Komi§yonu, kurulduğu günden
beri hukuk devletinin inkdrı demek olan
totaliter rejimlerle, bilhassa onun en teh-
likelisi olan komünizmle, pek kesif bir fi-
kir mücadelesi yapagelmektedir. Bu te -

şekkül, hel'e onun Almanya'daki §eksiyonu,
bütün komiinist memleketlorde vo §oı,yet
işgali a.ltıııdaftl yerlerdg ..ha,ksızlığın blr
siste,m hatine getirildiğini-, binleı,ce vak'-
ayı, ilmi bir surette tasnif ve tahlil ede-
rek ve vesikalariyle birlikte yayınlayarak
bütün dirnyaya isbat etmiştir (2). Pek çe-
şitti oian bu dergi, broşür, rapor,'tamim ve
kitaplar, - E*ranslzca, İngilizce ve Alman-
ca olarak - dünyanın her tarafındaki ta-
ılrnmış 50.0o0 hukukçuya elevamlı surette
gönderilmektedir.
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M.A.H. Komisyonuuun Kongrelerine,
hüf dünyada müIteci olarak yapyaJı R,u§-

tar ve §ovyet lşgali altıniia bulunan mom-

lekotlerin hür hukukçutan da katılmakta-
dırlar (3). Meseli Batr Berlinde toplanan
ilk kongreye iştirak eden Ruş Profesörü
G. G}uins'in, "§ovyet Rusya'da hukukun ge-

lişmesi" mevzuundaki konferansr, a}men şu
cümlelerle sona. ermektedir : 'I(omünist
roJiırı, bünyesi icabı, bir keyfilik rejirniilir.
Kanun, gittikçe, keyfl kararlarla bertaraf
edilmektedir. Bundan ötürü 'halk demokrı,
sileri' * nileki Anayasalar, demir perde ar-
kasında, göıdüğii,ınüz sergilere benz,er :

O serg,iler ki halkın gözleri için muvaffa-
kiyetle hazırlanmışlardır; fakat mallardan
hiçbirisini satın aJnıa.k miiıınkün değildir"
(4).

IIür Eonranya delegesi ve halen Camb-
ridge Üniversitesi Profesörü olan Constan-
tineşco'nun sözleri ise şu cümlelerle niha,
yetlenmektedir : "Eğeq bir Devlet, sadece

"hıpislıa,ne devleti olrnak istenriyorsa, |ıal-
J<ın hiiırriyeti temeline dayaıunak zoruntla-
ılır. Sor,;,,et rejiınintle hukuk, partinin elin-
ilo bir suiistimal vasıta§ından lıaşka l-ıir şey
değildir. Sovyet rejiminde hi,lrinr, partiden
t6.1iııat aian bjr memur derekesine düş-
müştür.,. İki rejim arasrndaki ana fark.
ferdin kanun önündeki durumunda kendisi-
ni göstermektedir. Hür dünyada, frırdin
şahsiyeti, hukuki düşünÜştiır ınerkezini teş-
kil eder. Bizim batı ın€aleni},etimizin en gü-
zel vo değerli keşfi, mokina değil, "fertlin
hukırkl std,tiişü"dür ki, bu olmaksıztn me-
deni hiçlıir ılev|et yaşal-arnaz. Demokrasi,
partiler için değil, ferilin hiirriyetini daha
iyi bir surette müdafaa için yaratılmıştır,
Halk demokrasilerindo * ise, fert kanunun
elindo, ve k^anun da oligarşinin eHnde bir
§,lottir. Böyle biı: rejimin metociları tahlil
edilirse, şu neticeye ulaşrlrrı Bu rejimde
adalotsizlikleri gerçokleştiren kanunlar, bir
ka.iile haiine gelrniştir... Hür diiıya niha-
yet idrak etmelidir ki, demir perdenin biı,-
birinden ayırdığı, sadece iki coğrafi kısıın
değil, iki ayn dtinyadır... Ne yapmamrz ve
nasıl davranmamrz gerektiği sııalinin ce-
vabı, mensup olduğumuz dünyaya bağlı-
dır. Kendisinden kaçamryacağımız bülük
bir mes'uliyet önünde bulunmaktalnz. Bil-
meğe mecbuı,uz ki, hiiıriyetiıniz ancalı r,e
ııııcak, içiınizde hiiırriyeti müdafaa, azim ve
ira,desi varolduğu ınüddetçe devaıı-ı edebi-
lir!" (5).'*

Şinıdi de birkaç cümle ile, btı teşek-
külün iiye.leri hakkrnda fikir -verelinr : Ko-
misyonun kuruluşundan beı,i Eaşlianı, Jo-
soph T. Thorson'dur (Kanada'rtııı l\[illetleı-
Cemiyetindeki delegesi, Kanada Yilce Di-
vanı Başkanı, eski Vekillerden; i,lcrkcz
komitesinin üyelerinden bÜıIarr: §ir tlart.
ley Sehaıı-croes (İngiltere'nin eski Baş
Savcrsı, BirIeşmiş Milletlerdeki Delegesi,
Nüıııberg dövalaıında Ing|riz Başsavcısr,
eski Vekillerden); o. G. Bottiol (İtatyan
Parlamentosu Dışişleri Komisyonu Baş-
kanı, Ceza Huku Profesörü, eski Vekiller-
den); Henrik i}Iuntekell (İsvcç Upsala
Üniversitesi Hukuk Profesörü, }ıtebus);
§. ousky (Çekoslovaky'a'nın eski Londra
ve Pariş Sefiri. Londra'daki htir Çekoslo-

vak Hiik0metinde Vektt); Tlıeo Frledenau
(Doğu Almaıya'daki komünistlerin uyku-
sunu lıaçran Alman Hür Hukukçular Der-
neğinin yllma.k bilmeyen Başkanı).

tlür dünyarun 20 den fazla memleke-

tinr]e kurulmuş bulunan Mitli guruplann
idare hey'ellerinden de sadece bir kaç isim:
Be.lçikaı Başkan Henri Moreau do Melen
(Ayan Reisi, eski Adliye Vekili); Başkan
vekili Ferılantl do Housso (Ayan dzası,
Hukuk Profesörü), Fransaı Genel Başkan
Daniel Boisdon (Fransız Parlamentosu
eski Başkanı); Başkan velrili Robert
Locouıt (Elski Adliye Vekiti); Baş-
kaıı Vekili Andıo Btondel (Hukuk Pro-
fesörü). İtalya: Başkan R. i'erranti (Eski
Tenyiz Başkanı).

Sovl,g1 Ordusunun, hürriyet dşıkı kah.
raman Maca.rlann 1956 da gerçekleştirdiği
"insanlık ihtitati"ni, barbarca ve hile ile
boğmasr ve Macaristan'da tekrar baskı re-
jimini kurması üzerine, hiçbir teşeklrü,
M.A.H. Komisyonu kadar d6,va lehine ilgi
ı,e faaliyet göstermemiştir. Diinyaıın her
köşesindeki hukukçulara ve resmi, gayri
resmi teşekküllere arka arkaya gönderilen
saJnslz telgraf, mektup, broşür, bülten, ra,
por ve kitpalarla, Macaristan'daki durum
pı,otesto gditmiş ve meselenin hukuki tarafı
mükemmel suı,ette aydınlatılarak, bütün
diinya işbirliğine davet edilmiştir. Bu çeşit-
li ya_ırırüarda, Sovyetlerin tecaviizünün ve
Iltacaristan'daki komtinist diktatörlük _sis-
teminin, hukukun ana pren§iplerine ve B\r-
leşmiş Ivtilletler Statüsünde İ}An edilmiş o-
lan "üye devletierde insan haklarl ve ana
hürriyetlere hürmetin sağlanması" esası-
na olduğu gibi, 1947 sulh muahedesine ve
1949 Cenevre Anlaşmasına kaı§ı da bir
meydan okurııt teşkil ettiği belirtilmekte-
dir. Komisyon bununla da yetinmemiş, 14

milletin tanınmış hukukçularrnr davet ede-
rek, 2 mart 1957 de Lahey'de "Macaristan'-
daki hukuki durum ve bundan sonraki te-

şebbüs ihtimaJleri" üzerinde bir Kongre
tertip etmiştir. Bunun neticesi de, büyük
bir kitap halinde yayrnl'anmıştır (B). hatt6,
bu Macaristan Kongresinin Başkanr olan
Sir l-i*rtley Schawcross, 13 martta Cenev-
re'deki "Birleşmiş Mi|letler l}iacaıiştan Su-
Komitesi" ]ıuzuııına çrkarak, kongrenin
vardığı neticeleri, Hukukçular Komitesi
adrna izah etmiş ve gereken rapor ve ve-
sikaları vermiştir (7).

İşte "üç kara yılcirz"ın komünistlik it-
hamına marü:a kalan, hukuk ve hürriyet
müdafii teşkkülün, kısaca mahiyeti, üye_
Ieri ve çalışmalarr :

komüniznıIe miicadelenin öncüsü
olan bir toşekküle bila..

Milletlerarası hiçbir teşekkül yoktur
ki, diktatörlüklerle ve onun en azılısı, en
korkuncu olan komünizmle, M.A.H. Komis-
yonu kadar sistemli ve kesif bir surette sa-
l,aşmış olsun. Hele, onuü Almanya'daki
şubesi demek olan Hür Hukukçular
Derneği (8), Doğu Alınanya'daki Komü-
nistler için pek korkulan bir heyula haline
gelnıiştir. Derneğin tuttuğ-u dosyalarda, Ilo
münistlere uşaklık yapaıı her şahsın - gii-
nü gelince hesabı sorulmak üzere - gü-

ndhları te-ker teker kaydedilmektedir, Btı

faaliyet, zaJimlere kölelik edeuleri o kadar
yıldırmıştır ki, Doğu Aliıanya'nın vekil ka-
rrları bile teşekküle başvurarak, kocaları-
nur gönüllü olarak değil, baskı altında u-

şaklık ettiğini bildirmek lüzumunu hisşet,
mişlerdir.

Tatihin ne acı bir cilvesidir ki, komü-
nizmle en esaslı ve devamlı mücadeleni!
öncüsi.i olmak şerefine ulaşan böyle bir or,
ganizasyonu, komünistlikte itham eden lia-
leiı, - çok kuvvetli bir ihtimalle - vaktiyle
Aytlınlık Mecmuasında Lenin için en ate-

şin kasideyi yazaralr. "Lonin, zafer gana!"

ciiye halkıran kalemdir (9).

IvLA.H.' KomisyÖnunun Ttirkiyo Sek-
siş,onu da, "IIak Uğnında F'ikir §avaşı Deı-
neği" adr ile 1953 yılında Ankara'da ku-
rulnıuş bulunuyor. Nizamnamesinin ba,

şinda- Andr6 i[aurois'nın şu veciz sözlerı
yer almaktadrr: "Hiirriyetlerin ve insan
haklarınrn korunmasrna iıanıyorum. Bu-
nı.ın iki sebebi vardrr. Birincisi : Hürriyet
olmat<sızrn rıa,tandaş için, ne haysiyet ve
ne de §aadet nıevcut oltiuğuilur. Polis ne-
zareti a]tında yaşamak, beklenmedik heı:
güı,iiltüde tevkif edilmekten, sürgünden ve,
ya ölümden yrlmak, ,korkudan şözlering
dfukat etme\ c.anrnr korumalr için ilüşün,
cosini g,izlemek, yaşaınalı ileğildirı'.

Heie kurucui'arın kimler olduğuna bir
keı,ecik göz aLmak, iftiranın gtitünçlüğünü
anlanıak için kAfidir: Eğer memleketin ta-
nınlnlş Yüksek H6.kimleri (10) ve .Hukuk
Profesör ve Doçentleri (11) yeter derecede
enrin şahitler sayılmıyorsa, Demokrat
Parti meb'usu ve başyazarr Ba,hatlır Dlil-
gor, o zamanın Ankara Savcrsı Cemil Ben-
gü ve hele §iyasi Polis Teşkilötımızın
bugünkü şefi Hiiseyin Avni Göktiirk'ün
(12) kurucular ara§ında bulunmasına ne
lıuyrulur ? !

Sovyetierin Macaristan'daki'cinayetle-
rine karşı, genel sekreter sıfdtıyla beyanat-
ta bulunmuş (13) ve Forum'da yayınladığı-
mız "Janos Kadar'ın kukla hükfımeti asl6
tanınmamalıdır" başlıElı yaz|m|^ şu cüm-
lelerle bitirmiştik : "Merkezi Lahey'de olan
Beynelmilel Hukukcular Komisyonu, 5 ekim
tarihli kararıyla, kukla hükümetin tanın-
mamasl için bütün Devletler ve UNO Dez-
dinde teşbbüslerde bulunmuştur. Hakkın,
insanlıSn ve milli menfaatleriı gerektir-
cliği istikamette cesaretle gitmek, veya kü-
çük hesaplar yahut korkaklık neticesi,
katilin uşağna 'ekselans' mu,ameleei yap-
mıık 5ıo|ll611adan birini seçmek, artü hükü-
ıııetin basiretine kalmıştır!" (14)

Gayesi hukuk devleti için filtir savaşı
oian bu teşekkülün mahiyetini ve üyelerini
böylece belirttikten sonra; hakikat sever-
iik icabr bir gerçeği de teslin etmek gere-
kiı, : Bu teşekkülün milli gruplardaki ülıe-
leı,i ve idare heyetleri içi,ı}de, hürriyete ve
demokrasiye inanııamrş kimseler de mev-
cut olabilirlet. Zita bugün düny»nın lıer
yerinrieki faşistler ve peronistler, keııdi
menıleketlerinde - diktatör oiduklarını ilhn-
dan çekinen - diktatörcülüklere tam bir sa-
da]ratle hizmet ettikleri ve onların türtü
ıTıclanetlcrine alet oldukları halde, hür ıliin-
;ga;lıa l<arşı demokrat görünmeği terci!ı et-
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tıİsıİt€dİtl€r. Bundan ötüfüdllr kı, teşğkkü.
liln milti §el$örlerine barı faşist ve yan
feŞt§tlerin ıızmış olduğu teöpit edllirse,
şaşmıirnak gereklr. Fakat ilk gtlnden berl
en amangız ve devaınlı darbelerini konıü-
nizme yöneltmiş olan bu teşekküle, iconıü-
nistlerin girmesi içfuı, herhan5l bir §ebep
ta§awur edllemez.

teDğğl d§, bu yanJış ıngJıcın kökıeşİİıogİna
sebep olacak surette, belki de lstemiyerelı
komünlm propagonda§ı yapmalandır"

I(ıırlan iikİrler
Ştmdl de, hiddet ye ithamlera rebep

olan söalere ba}alım ı "Mahkeme i§tikleli,
medeni her devlet için zaruridir. Gerek
kendi memleketinin gerek diğer devletleria
hürı,iyet prensiplerine 1ıe iBsan haklanno
aykın olan müesseselerini tenkid etmek,
hukukçuiar için Üaçrnılmaz bir vazifedir.
Tenkid hürriyetinin lüzum ve değerini şu
veya bu mül&haza ile küçültmeye çalış-
mak, bü5riik lıir hata teşkil eder" (15).

Deıırokrasiye, hukuk devietine, batı
kültür ve meı.ieniyetine samimi olarak inan-
ü& halde, bu sözleı,in doğruluğunu inkAr
etlebilecek tek şahı§ buluıabilir mi?

Değerli profesör lfiar§h'ın dile getirdi-
ği diğer bir hakikat de, hukukçuların iki
guruba ayrıldığı; hukukçunun, yalnız dev-
letin jradeşini gerçekleştirmeğe yerayarı
bir mekanizna hakkında hu§u§i 'tıilgiye sa-
lıip bir teknis;,en deınek olmadığı; ı,e haki-
ki hukukçuların, beşeti değeıleri mu!ıafaza
hususunda nıaneııi mes'uliyetini miidrik
kimseler cılduğudu:".

Bu gerçeltieri kaiıuj etnremeğe imkğn
var nııdır? yalnız kanunu bilrnenin ve onu
körü köyüne tatbik etnıenin hukukçuluk
alm-adığıoı,'daha tsa'dan öneeki büyük hu-
kukçulaı, dahi tekrar ve tekrar ifade et-
mişlerdir, Bir hareket tarzrııın kaırun kis_
vo§lno bttrtiııme§i, onun hukuk $vlyesino
ş{ikıo.tırıcct için as!6. yetemez. Ak-si lıalde,
Ni,ıtierin ve §ovyetlerln iıirçok cinayetleri-
ni, irı{l ettikleri barbarca kaıunlara da-
yanürmalan, bu haksızlıklirı meşnılaştır-
mak için k6fi gelebilirü. Bııgiin artık hu-
kukun alfabeşidir ki, herhangi bir kanunun,
hukuku alçsettirebilmesi için, Aıaya,ea'ş,o
aykın olmaması; bizzal Anayasa'nın da,
hrüuk iioııletinin prenslplorlne vo lnsrnr
ha,klarıno uygun olması- şarttır.

Hu}ukçuların kate5orİlerl hakklnda.ki
söçler de pek yerinde&ı.. Hiç şüphe yoktur
kl, dilnyaıın her yerinde, gere!ı kendi ee.
ıniyetine, gerekğe i:ısanlık eamiasına fay-
dalı olaı hakiki !ıukukçular, Eagıp §an-
cı'lar, irüso5ıin Nuil'le:: ve onlay gibi tıa.
reket edenlerdlr. Meınlgketler ve lııeanlü,
bu gütlerln omuzları tistthile yükşelir.
Daima günün iktidarına sahte fetvalar ve.
ren, yahut onun hışmından korkarak şu-
san veya cemiyet için faydalı hareketleri
baltalayan hukukçu nıiisveddeleri ise, top-
lulukların ss,dece §oysuzlaşma§ına ve geri-
lemesine hQmet edebilirler.

Makalemize, Üniversite hadrosunda ça-
lıştrğımız g{fuıI'erde yayıniaüğurıız,''Hukuk
Quların ınanevi mes'uliyeti" adlı yazrmrz-
daıı oakledeceğiıniz şu eümlelerle §ğn veı-
mek isteriz: "iiler hukukçunun faaliyetini
ön plinda teksif etmekle borçlu olduğu hu-
kut meselesi, ü{hukul( devtetlnlı ve demo}-
raılnln gergğkleçobilnoği veya, korubınarşı
içiu ne yapılması l&zım geldiğl eualini ee-
vaplarıdırmaJ<'ve bu yolda ilkren, bedenen
çalrşmaı( ve mtİoadele etmektlr... Bİr mem-
ıekette Erılİrık Devlotı tohıİkeyo iıüşerıo

m6ğİckt€ilı atılmak vöya ilabe bÜyÜe ına,h-
rumlşretlere.katlanmak bhütroötnı göze aP
laı.ııft, tııkuk cğpheğln€P katılrıık, igter
hğkim yahut Profe§öt, ister §avcı veya İ.
dareci olsıın, her hukulıgu lçln blı mğlek,
vloilın ha,tto vaten vo iDsoıılık borcu olur.
Hukukçu olmok nekadar şerefli ige, o ka-
dar da zor ve' mesuliyetli bir mesleğe intl-
§ap etmek demektir. IIukuk l'aJ<ültelerine
kabul edilmek için, mümkün olup da blr
'lıaşakter vo medenl oeeorot im,tlhanı' lcat
edilse, bundan bütün insanlık nekadar k&r-
lı çüardı. Şura§ı bir hakikattir ki, hu-
kukçula,rıı biı kısmı, haya.tlarını, haiı vo
hır<ikot peşinde koçup bunlefı ilAn ve nü-
daf,aıya vıJıfefueüte; blr iısrıı ilar hal< ve
hııkika.ta, karşı tarıaınen likayt kaJmakte-
dır; klıniııin iso ömrti, _ yazık lti - hatr< vo
hakikatın ketrnedilnıeşino veya boltşılan-
ma§ın& hlzınetle geçıııektndir. Bu sonuncu
grtıptaki bedhahların diiştükleri manevi
yoksulluk, beşeriyet lgin acı olduğu katiaı
da ibret ".ıericidir." 

'(16).

(1) Commişsİon Iıteraatİona]o de Ju-
ristes : rnbnıatıonaı coınmi§§ion of Ju-
rlşt§ - InteroationaJe Juristen - Kommlş-
sion

(2) Merkezİn yayınlarından bazılonl
«Bulletln dg lo commlsşlon Internationale
de ilur|stesl» (lıç düd€n, p€rtodik). «ilıırnıl
of tho Intomttoml oomnls§lon of ilurlıtşı>
(perioalik). «Nouvellos dc ilo Conmiışton i.
il. J.» (üç dilden). «itrustlog Asio,wie - &€,
cneil ile l)ocunontg sııf, l'aDus de la ılngtie
ö iles fiıs poütl4ues» (6il} saiife).

Alman seksiyoaunun periodİk neşrİya-
tıDda.ı b&zıları: «Aus d€tr Zone dos Un -
rocüts»; «rnfonnatlonsbıiof»; Dgı tr'ııun-
doo - Kıets»i «Roüt iıı Oşt und lVeet». Kt-
taplardaı: <<Unııooht als §ystom - I}okn-
mente übor plınmaoııige Bec,htsverletzun-
gon lm sowtetiıohen Bcsotzngegebiet» (2
cilıt, 633 ve§ika); Der nerıe Knrs in aler
Pıaıiı»; «Reoht gegon Wliktlııı.

(3) BuIs&ristsn: Pıtf. Dolapchiev; Et-
tonya: J. Kle§meDt (eskİ Adliye Vekitİ);
Polonyo: T. Komarniki (Ivtilletler Cemiye-
tindeld Başdelege); Çekoelovak5re: Prof. J.
ŞtraJ§ky gibi.

(4) Inteınıtiomlor üurtston - EoDgro§t
1912. _ Geşİııntbertcht, §. 142.

(*) Matomdur lçİ, bu tg,bİı komtİntşt
ı,eJiınİ ifade eden

(5) Not 4 teki kitap, §. l43.
(6) Eunga,rlaı §ituıüton to tb nnlo oi

İ"alV.
(7) neport of the §peda.l Commitbo oıı

tho probleuo of Eongary, s. 3 No. 29 a ba.
lçıız.

(9) Zlta §özü geçeD şa}us, o ceridede üç
yıldız rumuzuau kullaaagelmtştir.

(1O) MeşelA; Tlearet Dalresl Başkanı
Tabir §ebtik, TemJriz ğzaları Dr. Amil Ar-
üıq Dr. Zahtt Çaniia,rlı, Nezahot Göııll, Me-
löhıt Bnaoan glbi.

(11) Prof. Hikmet Bolb€ğ, §ühoyb l}erbll,
Muvaflalı Akboy, İ'ıruk Erem, Btilent,Nu-

rl Eson ve Ya,vrız A.b6.Ian 81bi.
(12) Bu zat, bugİiD dabt İdare heyetİ

yedek üyesidtr.
(14) Foınm, sayı 64.
(15) «Eğer 'bür dlinya' tğ,btıi heklka-

tğD blr m6ıa taşıyorsa, dünyaıın o bölg6-
şİndc tenkİd hürrtyetİne şadece nü§ıılna.-
ha eülmekle kalmayıp, t€nl<ld htlfftyetiniu,
cemlyetin büıyesl baİ<ımından zaruü tel6k-
ki editıne§iaden llert gelmektedir.»

(16) 16.7.1056 tarib ve 66 sayılı Foıım"
s, ı2 - ı3.

§adeco komiinistlere
tohlikoli oJnın :

Bütün bu §öylenenleri bilmese de, ge-
leo değerli hukukcunun kim olcluğunu, İn-
giliz Kültiir Heyetinden ve Türk Sekttirü-
üün kunıculannı ve idare heyetini de Da-
hiliye VekAtetindea kolayca öğrenme iml<8,-

nına sahip olan bir yaz&rın, böyle yapmı-
yarak, teşekküle ve onrırı mensularına ça-
mur atma yoluna sapması, şüphesiz ki, ce-
haletten ziyade iyi niyet füdAnına dayana-
bilir.

]Vlaksat ıneydaıdadır: Ohsfort Üniver.
sltesi profesörü ve milletleraraşı büyttk
bir hukuk teşekkülüni.ln sözctisi! oi'a.ıı bu
şahsın, Türk hukukcularına ve umumi ef-
kğ,nna il6n ettiği iıadairetler, mal0m cer.i-
denin kendişine karşı savaş açtığı hüı fi_
khn Tüflr Euknkçııtarının şiizlerlno keli-
nıoel kolim€slne uyıınaktadıı. D. P. nin, de-
ğerli, eesur ve ideolist hukuk profesörleri
Eitıeyiıı Nail KubaJı ve 'Ragıp §aşroa'nın
tasfiyesi için sözlü ve yazılı ıneydan mu-
harebesi verdiği şu anda, mil!'etlerarası bir
otoritenin, tenkid hürriyetinin zanıriliği:ı-
den ve hukukçutann vaz;ite ve manevi
mes'uliyetinden baJısetmesi, bu prensip ve
ideallerin di§manı olan yazan gaza,ba ge-
tirmiş ve ona, hasmı en kısa yoldan kötü-
Iemek lüzumunu hJssettirmişir.

Bu makyavelist yotun, gizli kornltnizm_
le savaşta nekadar menfi bir tesir yarattı-
$nı, d6,vanın eiddiyetiai yok ederek onu te.
elrsiz bir hale getirdiğini, son günterin ga-
zete ve dergiterinde birçok ,değerli kal.ern
belirtmiş bulunuyor. Aynı görüşleri tek_
railaJnamek için, meselenln sadeee bir nok-
tagına dokunacabz:"

Yazık kl iftira metoduadan faydalanan
bu gibi şahıslar, küçük vadelt ''muvaffaJ<!-
yetler" (!) uğ'T una, ya memleket için ııe
büyüh zararlar yarattıktannı bilmlyor, ya-
hut da bu mahzurlan göze almak gafletinl
gileteriyorl'ar. Düştinmüyortar mı ki, ko_
münlnn lehİno buniİan ilnho M ve hllrd-
yet re$ıo,i aieyhine buııilan dnha. kötü blr
propagando yolu yoktnr: Eiğer fikir hürn-
yetint, toplantı ve basın hürriyetini, tenkid
ve ilim hürriyetin_i, mahkemelerin bağJım-
sızlı$nı istiyenler komünistlikte damgalan_
mağa kalkışırlarsa, kafalarda şu çok yaD-
lış ve a5,-nı zaııTııda ıon dercce tehltkoli
olon zehap yaratİlmaz mı: ''Madem ki ko-
münlzm, bu 5rtiksek prensipleri §avuoü/of-
muş ve bu kadar temayliz edeo şahsiyet-
lör de komtlnistlerin adaını imiş, o haldg
komünizm pek de kor8ulacaJ< bir reJtıo
oıa$ıaz!"

İşte birkaç hasmını en kestirme ve u-
cuz yotdan mahveddbilmek hevesiyte ifti-
raya kaıkışaDİarın, memleket için yarata-
cakİarı büyük tehlİke ve zararlardan bir

yır,rayan

l?_,



Tekrar §eçilen Milletvekilinin Dokunulmazlığı
Muannmer Aksoy'ro go§on sayıila gılıan incelgmeşinin agıağıilaki son

hşmı miirottip hatası ngtieoşi,niie unutnlmuştur; özitı tlilerizı

tutulma§ı, agla tel'Afi o,lunaroı3ıaoak ağır
bir haisızlık teşkil eder.

Hatta bu iklnci yol, hf.kimIeri dehı
suçlu duruma düşttrebtlir. Zira itanuna ay.
kın olaraJı mebusun hü?riyetinl tahdit e-
ılen h6,klm, şeh§rl lrtlıTrJıetr tahüt sugrı ile
Ceza Kanununun 181 fuıcl maddesine göı,e
mahkfım olacakttr. DAhası var: hğ,kimin
26 seneden fazla hizmet görmüş ol-
ması halinde, 216 ıncr maddeye göre, §
seneden aşa$ olmamak iizere ağiır hapiee
mahküm olması ihtimali de kuwetiidiı,
Çünkü tefsir kararlarr geçmişe şemildir.
Ve böyle Anayasaya zıt bir karar verme
hıısusunda, tekaüde sevkedilme endişsiniı
veya mllkefat olarak temyize üye olma
ümidiJıin yahut başka yere nakiı korku,
şunun rol oynadığı herhaıgi bir şuretle is,
bat edilirse, - müruru zaJnaıu 10 şene olan
- bu §uçun vüeut bulduğunu kabul etmek
gerekir.

Netico ı .

Hangi cepheden ba.kıhrsa lıakılsııı,
"telırar seçilen bir mill'etvekilinin dokuıul,
m..zlığı yeni Meelis tarafından kaldırılnra,
ükça adlt takibata devam olunmaz" ı,olun,
daki görüş, doğru; aksi ise, yatnış ve bil,
hassa memle}ı.+:,-"'rU"U' şartlnr bıkımın
dan pek za.ra.ılidır.

İ Tel6.fİ olunnraa halısızhklar ılo-

ğufacak kararlarılan kaçınma
liizumu

ğeza clğvüarında hökim, sanı$n ma-
ıum, oliluğu gört§ünden hareket etmeğe
meclıurdur. A]tsi tıalde sanık hakkında da-
iıa başlangıçta mahkümiyet hükmüne var-
ııiış olur ki, bu taJ<dirde dd,vaya bakması
caiz değildir. Bu sebeple ir6.kim, d6vanrn
idaresini, sonuıda beraat edebilecek bir §a-
nı$, telifi eilrlmez müeyyiilo vo tedbirlere
ıııa,frız lııralımıyacak surette ayarlamak
mecburiyetindedir, Oaun içindir ki, zaıııret
bulunmadıkçatevkif cihetine gidilemez,

"tynı görüş, ceza davaJarının başından so-
nuna kadar irer şafiıada ve meşelede hökinr
olmak mecburiyetindedir. Binaeualeyh hö-
kimin önüııde iit yol mevcut olup, bunlhr_
dan bİrüıe gidildiği zama.n, bazı faytlahr
melhuz olsa bile, teldfi olunmaz (ma,hzuı,lar

ile karşılaşma imkdnı var, diğerinde bu
tehlike yok ise, tehlikesfu ş,ol tercih olunur.
Bu ha.kikat, Mecelleıln 30 uncu maddesin-

de, huhukl nıüteariie ol'arak şu suretle ifa-
de edilmiştir: {'Dofi ınefadt celbl menofl-
de.D evledrr,."

Meselemİzde ıse bu kaid€nin, bizi mü-
daiaa ettiğimia göri§ün kabul,iine sevke-
deceği aşikArdır:. Tekrar seçilme halinde
maiıkemenin aıtrJı yetklsinin kalmadığı
görüşünü teslim etmek, herlıangi bjr hak-
sızlığa, adaletsizliğe sebebiyet' vere}nez,
lfeclis m-eseleye derhal el koyar ve !üzum
görürse dokunulmazlrğı tekrar kaldırır.

Halbuki aksi göriişü kabul-etmek, bü_

5rllk ve telifisi lmk§nsız hılıeıztıktor dığu-
rur: tleride dokunulmazlığrn yeniden kaltlı,
ı,ılması liizumunu kabul eden bir tefsir ];a-
ran çıktığa takdirde, milletvekiliınin ıııü-
lrakemesine ıievam edtlmiş .olması, Anaya-
§ay& ve milll iradeye aykın bir hareket te-
iA.kki edilecektir. Hele milletvOkilinin mev-
kuf olduğ,ıı tasavvur edilirse, haksızlık son
haddine varnış olacaktıı,. Değil milletiu
vekili olan bif şahsın, herhangt blı, yatan-
daşın bile kanuna aykın olara.k mevkuf

a

Türkiye'de bcnıkcı şisteni, e§ğs iti-
bariyle, mühim icrL, ve oyrılıklcn oıze=
den iki sınıi bcırıkadcıı müieşekkildir,
Bu makolede, }.ıcrı"kacıIığımızın bünye-
sini toiılil atmeğe çolışhktcrı §onrğ, bu
bünyenin, sühatli bir kredi politikosı-
nın tokibi ba}ımındgn, sebebiyet ver=
dİ5l moüızurlcnı belirtm*ye ieşebb,iis *
deceğim.

Dediğim gibi, bcnıko sistemimiz iLi
sınıi bcırıkadcın müteşekkildir, Birinci
sınıftc bulunorr bcıqlclcır dcıho ziyc-
de klösik m&ıasiyle iiccıri bankaolıklc
uğrcşmcktcıdırlcr. Diğer bir deyişle bu
bcnıkolorın esos {onksiyonu, kışcı ve
orto veıdeli ticaıİ kredjler cçmcıLtır. Ti-
ccıri boııLa]cnın, plösmcm ıre iştiröL şek
iinde, endüşiti ve goyrimenkul sektör-
leriyle ilgileri ınevğui olduğu holde,
-bunlcrın bgşlıca iştigeıl gohası'iicaıi
Lredidir, Dİğer tcacdicrıı, husuşi kqnun-
icalcı kurulııuş olup, sermcryeleri büyii&
öIçüde devletş veyc devlete tdbi te-

şekküllere cıit olcnı bonkuiol v<ırdu. Bu
ikinci nev'i bcınkclor umunoiyetle,
klöşik bcmkoeılığın hmicinde olon sg-
halcçd<ı {Scnıoyi, m<ıdenei]ik, ulaşirr-
ıncı, inşcct, v.s.) finansmiırı vö hoii& iş-
ieineci}ik ioaliyetleriyle işiig<ıl eder-
lşr. Bununlo berober bu sonuncu boıı"
kcılcrrın da, bilhasseı son yıll<ndo mev=
ducıt bcurkacıiığı saheısındcı boşgöste-
rea mevdu<ıt yorışınc katılmış olnclE,
rı şgyğnı dikk<ıttir, Diğer bir deyişle bu
iLinci nev'i bcgıkclor, yukcrıdcı zikre-
dilen fcoliyetlerine inzimomen, kışmen
kl&sik mdncıda bcınkacılığı da yürüt*
ıtek istemişlerdr.

Böyleee TürLiye'de hey'et,i umuı:ri-
yesiyle b<ııkcı sisteminden bohsettiği-
ııiz zffiorın he&ikcrti halde, fcırklı fonkşi
yanloı iJodo eden iiııiielerden müteşek-
kil çok gcryri müteccrrıis bir kütleyi dü-
şüamek zorundğ k<ılırız. Bir yondon mi!
li ticcırt bcrıkcılca (İş Beırıkcsı, Ycrpı-Kre-
di, Doğubcırık, ALbeçık" Ekapres Emk

aa g

oşnnaıı otrğyA§

v,s.) ve eğrıebi ticaıi baıık,ıı ,r (Osmqn-

ir Bcrıkcısı, Hol&rıdğ B;rıkası, §cüLc Ko-
maıçiyaİe v.s"} vcrdır. 3unlcr, lrldsik
bcmkcolık focliyetleriyle uğraşırlcr. Di
ğer totaiterrı SümerbeırıL, EtiboııL, Zira-
gt Bğrıkosı, DanizciliL Bcsıiğısı, EEI&L
Beırıkası gibi, boşlıccı ion"ksiyonlcrı
klösik nön&siyle ticcni bankoeılıkla hiç
olökşsı olmıyorı bankcılcn v<ırciır. Bu
çok çeşitli teşekküller cncısındc,, plds-
ırıgıı sgh<ı ve usülleri, sermcıye ve kcry-
not temin etme yollcrrı, mevduotc koı
şı]ı]ı olcırok muh<rf<ıza edilen likidite
nispetleri ve nih<ıyet {r*r-l krecli poli-
tikosr bcıkımındcn çok büyük fcrklcaın
ıneycut olduğu barizdır. Ayrıco çeşitli
Bcıııkalorın Merkez Bgrı}.osı ile miincı-
şebetleri bakımındcrr d<ı büyük {cnL-
1crr mevcuitur.
. Hugusi kgnunla kuıulmuş bemtolcı-
rın b&zılğrı adetö otomatik bir tarzdo
Meıb,ez BcgıLası fin6nspcaıındcnı igiifc-
de aimekto va }ıiiylece elde edilgn ii.

BankacrIlğım Tztn B unyeSr
ve kredi politikaşı

g



nemsmcmı çoL defcı bcrıkaolık Loidele-
rine göre değil (yoııi iısc ve en fcızlcı
ortc vcdeli pl&smcırılcrr yapmok iizere)
uzun v&deli ycıtınmlcırda kullanmakt<ı-
dırlcn. Meıkez Bcırıkcısının tcıhsil ettiğ
iskonto hcrddi bu opercısyonlqıda &de-
t<ı hiçbir tesir,icr<ı etmemektedir. İskon-
to haddi ne olurs<ı olsun, bu bcgıkcıloı
kısa vctdeli iincrrsmcgı]cuı uzun vcdeli
ycriırımlcır şekline icıhvil etmektedirler.
Diğer icrcıficrn, ticqri bonkcıloıın Mer-
kez Bcrnkosiyle miincsebetleri değişik-
tir. Bunlar Merkez Bcrrıkcsı iskonto mu-
cmelelerinden istiiğde etmekte,iseler
de, bunu muğ}ryen ölçülerde yoporlca
ve iskonto hoddindeki değişneieri no-
zcın itibcrrcı çılmolr mecbııriyetindediı_
ler.'Bu şortlcr oltındcı tcıbiotiyle müte-
caniş bir bankcı sisteminden boh-<etmek
müm kün olmcrmqktcıdır.

Bu tcrzda olcn bir bcırıka sistemiyle
şıhhcıili bir kredi politik<ısını yi,irütmek
mümkün müdiiı? Sıhhotli kredi politikcı-
sındcgı kasdettiğimiz şudur: Ekonomi-
nin şortlorı ve konjonktürtin gidişi, enf-
l&syon ve fiyatlcırın sür'otle yükselmesi
iiştikametinde olduğu zcımcn, kredi po-
liiik<ısı kreü hcıcminı dcraltmqk ve is-
tikometlerini kontrol eimek tcırzındcı le-
celli etmelidir. Bu suretle kredi politi-
kası, enflosyonun durdrırulmqsınct, e-
konomiCe muvczenenin yeniden iees-
şüsüne yoıdım eder ve ycrtırımlcnın ce-
miyet bokımındcrn lüks veyc fuzuli uıev
zulara kcymcsın<ı m&ni olur. Aksi şcırt-
lcrr mevcut ,ise, ycrni ekonomide bir
durgunluk ve işsizlik vaziyeti görünü-
yorsq, kıedi politikcısı bu sefer eks-
ponsiyon istikcrmetine yöneltilmeliCir.
Kredi ekspcrısiyonu, münosip ölçüler
dghilinde kcılırscı, ekonominin canlcrı-
dırılıngsı ve büyünesi hususlcrrındcı mü
him bir unsur teşkil eder,

Bu hcreketlerde Merkez Bcıyıkasının,
n6zım rolünü ifc etmesi ldzıgdır. Bıı
hususta Merkez Bcrnkq,sınrn elindeki si-
l&hlor iskonto politikası, oçık piycıscı
poliiikcsı ve nihoyet kredilerin, kemmi
ve keyfi zcrv,iyelerden kontrolü husu-
sunda iic<ııi bcrıkolcnı sevk-ü idcrresi-
dir. Memleketimizde sermğye piy<ıscısı
aızu edilen ölçüde gelişmemiş olduğu
için, cçık piyascı (open mcrrket) politi-
kosını çolı tesirli bir toızd<x yüütmek
imkönsızdır. Şu hclde b<ışlıccx sil6h o-
l<ırcık iskonto politikasiyle kemmi 1,€

kclitatii kredi kontrolü kcı]mckt<ıdır.

Merkez Bcırıkoşının ticaıi bonkoloro
ldzımEelen kredi poütikqsını kabul et-
tirmesi için yoni tcrrif ettiğimiz mönqda

ndzım rolünü iicı edEbilmesi için bcm-
kcı sistemiqin cE çoL homojen bir biin
yeye schip olmcısı ve bcırıLalorın Mer-
kez Bcnkcısiyle miincısebetlerinde mu-
gyyen kcıidelere t6bi bulunmgsı l&zım
gelir. Diğer bir deyişle, mevduot ve
kreü şcüalcnındcı i<ıcl olcrı bcırıkcılc-
ıın facıliyetlerini büyük ölçüde klösik
bankacüık iccıliyetlerine inhiscu ettir-
meleri, tomcrmen mevzu hcırici fcıaliyet-
leri bcgıkocılıklcı telif etmeğe çolışmo-
rıolcırı icobeder. Ancck bu şcrrtl<ır al-
tındcıür ki homojen, müteccrnis bir bcrı
kc.sisteminin mevcııdiyetinden bghse-
debiliriz. Bcgıkcılcr b<ıkımındcrı çeşitli
stcrtüler, çeşiili fcıcıliyet mevzulcrıı ve
gcryeler mevzuubcıhis olduğu zc[mcm
kredi politikosını giiniiı zcrruretlerine
göre yiiıütmek, imk&nsız bir hole gelir.

Son yıllcr zcriında memleketim,izde
tcrtbik edilneğe çcılışılcrrı ve bir tüılü
tcıhcrkkuk ettirilemiyen kredileri tahdit
politikcsının ökıbeti bu husustcı iyi bir
misol ieşlril etmektedir. Mölum oldu-
ğu üzere hükümet ve Merkez Bcrnkosı
son iki yıldo kredileri tohdit etmek is-
teüklerini beycnr etmişlerdir. Bu hu-
susta crtılcgı cdımJor şunlcn olmuştur.
Bir ycrıdon uzun seneler esnosındc çok
<ılçoL tutulcırı Merkez Bcrnk<ısı iskonto
haddi iki defo yükseltilerek %7 ye E-
kcnıldı. Diğer ioroftcırı lkediler,i Tonzim

8AİVKA KREDILERİNDE YLLLİK DEĞIŞMELER

(Milyon Liro,}

ı954 _ t955

Ticcrri Bcrrıkğlar +58.7
H. Kcgıunla kurulmuş bonkclcn +37,0
1955 _ ı956

ffiÇd* +96.0

H. kcrrıunlc kurulmuş bccnkalcrr - 5.0

Bu cetvelden meydana gkcın şoya-
nı dikkcıt noktalaı şunlordır: 1954 ile
1955 qığsında, yani enildsyonun ciddi
şekilde hızlcrndığı ilk yıldcı, ticoıi bcırı-
kcılor türlü şekillerde piyosoy<ı açtıkla-
rı mecmu kredide 228.4 mi|yon lircılık
net bir cntış olmuştur. Buno mukobil,
hususi k<ıııunlq kurulmuş bcgıkci<ırın,
crynı müddet zcrfındcı <ıçtıklcırı çeşitli
kredilerde net crrtış 577,8 milyon ]ircdrr.

Şu halde bu müddet zcıriındcı, sonıın-
cu gruptaki bcrnkolcçın kredilerindeki

oıtış, ticcnt bcırıLalcnın kredilerindeki
cırtışa nczcırcm l mislinden iczl<ı olnuş
tur, Fcıkcıt,iki gnup bcırıkccrıın cçtığı kre
dilerin horeLetleri orcsındcr cısıl büyfü
inhircd 1955 - 1956 devresinde olnuştur.
Bu nüddet iğnde ticcrt bcrrıkolcrın ğç-
mış olduğu kıediler -r"&t l05 milyon
liro ortcrken, hususi Lcırıunlc Lurulmuş
bcgı}clcrnn cçtığı krediler tcrm 922 mil-
yon liro yükselmiştiı. Bu neticeler, kre,
dileri ta}ıdit zımnında alıncgı tedbirle-
rin ye iskonto h<ıddindsLi ,değişmele,

§onod&t

Cüzdanı Avanslr,r

_20,0

+38.0

+ 3.0

+48.5

+|77.7

+372.2

Değişme

Yok
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+ 6.0 Değişme

Yok

+32.0 + 303

Borglu c&rl
IIoeopl.ar

ipotok
Kredlsl

Zlrai
rFedl

+ı.3
+30,1

+I0.7
+100,5

-

Komitesi kurulcaqt, bu loniteye kreü
hcıctini Lemmi ve Lğlitğtif bcıLımlcn-
dcırı Lontrol etmek vczifeleıi verildi.
Neticede ne oldu? kredi hacni sür'cıtle
ilerlemeğe devom etti. Tcüiğtiyle bu
neticede hühfmetin enilğEyon politiLcı-
sını gittikçe oıtcm ölçüde tatbik etmesi-
nin hissesi büyiiittiı. Fokot crynı zğ-
ncgıda,bcrıkcı sistemimizin biinyesinin
çok gcryri müteccgıis bulunmosı dcı ne-
ticenin husulüne }inrlıyn et_ıniştir. A-
şağıdcıki tcablodaki rcıkcrnılcıro bcüınccı,
kıedileri tğhdit yolundcki diıektiie ti1

cari bcçıkolcr cu çok, uyduğu h<ıldej

hükümetin emrinde olcgı ve hususi ka-ı
nunla kurulmuş olcırı bcırıkalcnın, diıeL.-l
üie uymck şöyle dursun, lamcımen cık-l
ii istikctnette hcneket etniş olduklcrı
meydcuı<ı gkcn. AşcığdcıLi toblodcı, çe-
şitli suretlerde, ister ctvğn§ suretiyle, is-
ter senet iskontoşu suretiyle, ister borç-
lu ccai hescçloın genişletilmesi sure-
iiyle olsun, bir ycrıdcm ticari b<ıııkolcı-
'nn, diğer ycrıdon husus' Lcmunl<ı ku-
rulmuş bcırıkcılcrrın, 1954 - 55 ve 1955 -

56 yıllcnındc, hclkcı ve piy<ıscryo oçtıL-

lcrı kıedilerin hacm,indeki net değiş-

meler_ gösterilmiştir. Tciblodcr yer olcrı
rcücrmlcrın mecmuu kredi miktcrlcnını
g<isterİneyip, s<ıdece yıllı& değişmeleri
g<isterdiğini tekrcr tq§rih edelim.



rin ticoıi bcırıkalann Lredi politikğsr ü-
zerinde hcyli iesir i<rc ettiğini ve fcı-

kcıt hususi kcırıunlcı .kurulmuş bonkcı,
lcnın bu iedbirlere h,iç itibcn etmedikle-
rini cıçıkçc gösteriyor, 1955-56 devre-
sinde, hususi kcrıunla }uıulmuş bankc-
lcr icnoiındon aElon kredilerdeki cır-

tışın, ticori bcçıkqloldcı oynı kolenıin
artışınc nczcrcm 9 misli büyük olmcısı
şcryğnı dikkcrtiir. Ayrıco ncızctrı dikkcı-
ti celbeden diğer bir husus da şudur:
Cedvelde ncgcıTı itibcıre olıncrn iki mü-
teokip yıl esncısındc, telrik ettiğimiz iki
bonka grubunun kredi siycsetlerinde
vukubulon değişmeler oksi istiLcmette
olmuştur, Filhckika iiccrri bcrnkclcırın
kredilerindeki net cuiış 1954 _ 1955 dev
resinde 228,4 qilyon lir<ı iken, i955 -

1956 devresinde crynı ortış crıccık 105

milyon lir<ı olmuştur. Diğer b,ir deyişle,

ticcri bcrrıkalcr lçredi hacınini tahdit ei-
me istikcmetinde ileılemişlerdir. Hclbu-
ki crynı mukcryeseyi, hususi kcrıunla ku
rulmuş bankalcn için ycrptığımız tokdir-
de, bunlcrın bil6kis kred,iyi genişl§t-
mek istik..metinde yiirüdültleri crıloşı-
lır. Bu sonuncu grubun kredisinde net
crriış t954-1955 devresinde 577.8 milyon
lir<ı iken, crynı kcılemin 1955 - 56 devre-
sinde kıyineti 922 milyon lircyı bulmuş-
tur.

Yukıındcıki tohi,iller bizi ştı netice-
lere sevketmektedir: Bugünkü şekliyle
bqnkcrğılık şistemimiz insic<ımdon moh
rumdur. Hususi kcgıunla kurulmuş olon
bcınkolcrr büyük kısmınrn bonLagılıktccı
tcımqmen fqrklı mevzulcrrlo uğroştıklorı
holde, bcrıkocılığı dc bu mevzulqrlcr
birlikte yürütmeye gcryret etmektedir-
ler. Nitekim son yıllcrdcı, ikrcmiye il&n

ve scrir usüllerle yürütülen mevduğt
ioplomcı yqnşına bu bcrnkclcr dc kcı-
tılmışlcndır. Em[syon crrtışlcrı, enil&s-
yonist temcryüller ve kredi hcıcmindelçi
crrtışleır dolcryısiyle mevdu<ıt Edeta o-
tomatik şekilde yükseldiği için, bu cı-

normql ve muvakkcrt şoıtlcrın tesiriyle
hususi konun]c kurulmuş bcırıkcılardc-
ki mevducrt yükselmişiir. Fokcrt bu hu-
sltsun ğnorııcıl şortlorın mchsulü oldu-
ğunu, mevduot bcınkacılığının, işletme-
cilikle escısındo ielif edileniyeceğini u-
nutmqmcı]ç gerekir. Bcrıkocılık siste-
ınimizdeki bünyevi,muvczene§izliğin
kredi siyosetinden mqcıdg başkcı bcı].,m
lcrrdccı do büyiik mcıhzurlgrı vqrdır. Biz
bu mck<ılede, sctdece, mucryyen biİ
kredi politik<ısını yiirütnek hede{iyle
bcnka şistemimizin biinyesi arosındqki
müneısebeileri incelemeye çolıstık.

K o
aa Yeru}ekleriy

Ortcı Ancdolu köylerinde bir h<ıfta
içinde yenilen yem.eklerle bunun pcıra-
ccı kcrşılığını aşcığıdc crlrrıcct bir tcıblo-
dcı gösterecefiz. Biz buradcı yemekler-
den dchcı önce köylümüzün giinlük gı-
dcısındcı önemli bir yer iuton ekmeğin
iizerinde bir pcrçcıok durmak istiyoruz.
Orta Ancdolu köylüsünün yediği ek-
mekten söz cçcnken, ilk cıklımızc ge-
len «Yufka Ekmek» tir. D<ıha üyade öz-
lü buğday unundcrrı ycpılcrı bu ekmek,
maycısızdır. Tcrrıdır iizeline yerleştiri-
len scc üzerinde pişirilir.

Yuika Ekmek mcrycsız olduğu ,için
uzuncğ bir müddet bozulmodcrn dcrya-
nır. Orto Anadolu köyleıinde bdzcırı
komşulor, ckrcrb<ılcrr bir cıraycı toplcşo-
rqk «İmece,) suretiyle, bdzccrı bütiin bir
}ış süresince yetecek üç - beş crytık yuf-
kayı birden yoptıklorı olur.

Buğdcrydcrı bcşka crpo. çcrvdcr. hot
ta d&n gibi şeylerden yuika yoşılmck-
tcı ise de bunl<ır özsüz ve dcrycrnıksız
olduklcrrındon horc geçmemekte, qn-
cok darlık yıllcnı köylü bu tcıhıilaıcı b<ış

vurmqktadır,

Türlriye'de Ortc Anadolu köylüsü
dediğimiz zcımcm ötedenberi üç şey bir
den qklımızo gelir:

1 
- Toprak dcgt.

2 _ Tcrıdır,

3 - Yuika Ekmek,

Toprcğı verimli oisun, verimşiz ol-
sun; zengin olsun, iokir olsun; bugün
bunlqrsız bir bozkır köyü tascrwur e-
dilemez. Birinin olduğu yerde muilcıkcı
öbiirleri de vardır, Tıpkı kcığnının, kcı-
rosabcgıın bulunduğu yerde, öküzün,
tezeğin vor olduğu gibi,.

Ayrıccı, Orto Ancıdolu'nun ekmek
çeşitleri crrcısrndcı 

- cltr kullenmiş
sqclcr iizerinde pişirilen 

- 
((Bqzlqncı»

ıle köylülerin iki scıc cncısı dedik]eri
yoğlı çörekler, tcrrdır çörekleıf, köy
fınnlcnınd<ı çalı - çırpı ile pişirilen so-
munlcr da öneıı]i bir ye,r tutcr. Bu so-
nunculcrı, köy kadınlorı için dahcı icıh-
metli, doha çok zomcrrı istemesine rağ-
men yuikcı ekmeğe göre, sindirimleri
dahc koloy, yenmeleri de dahcı |ezzel-
]icedir. Mcryolı hcmuıdcrrı ycçılon' bu
ekmekler. çok kere kışın, yuikc ek-
mek kadcrr dcryonıklı olmcıdıklcrrı
iğn sık sık yopı,lıı ve düğün - dernek
hediyeleri olcırok Lullcırıılır. Ort<ı An<ı-
dolu köylüsü ,için, ,düğünterde hediye-
lerin ve ormcğcrılann en hora geçe-
rini donotı]mış sinilerle gönderilen çö-
rekli hindiler ve icrvuklcr ieşkil eder.
Bu scrydığımız ekmek çeşiileri yalnız
köyleri değil, Sivcıs'tcırı, Eskişehir'e, ka-

HARıL{NDALIoĞ[.[i

dcır genişçe bir bölgeyi içlne cılcrn şe-
hir ve kcısqbolcnımızın dcı yedikleri gı-
dcılcır crrqsındcı yer olır. Aynı şehir ve
kgscbcrnın doğlık ve ovqlık oluşun<ı,
toprcığın verimine, ormcmc uzcrklığıno,
ycıkınlığıncı, çıkcrdığı meyvş ve sebze
çeşidine göre ncsıl ki yemek çeşitleri
değişebil,irse, ekmek çeşitleri de bu-
nc göre değişebilir. Ankcro'da ol-
duğu gibİ, bcıkcnsınız, lıirkcıç koscbc-
sı, köyleriiyle birlikte icuııcr_ıiyle «Yui-
kcı Ekmek» yerken, diğer kcıscrba ve
köyleri Bcg]cımo ve Çöıek'ten başka-
sını bilmezler..

Bugün köyliini.in kglkınmcrsında löi
ebeliğni, gösterişi, her türlü şohsi ç-
kqrlğrımızr bir ycrıcı crtıp d<ı onun ger-
çek dertleri i.ieerine eğitme cesqretini
kendinıizde bulcıcak olursok, clcccığı-
mız iedbirlerin bcışındcı belki ilk önce
onu, Ort<ı Çcığdon Lolmo «Köstebek
yuvctsı» Toprok Dcrm'icndon, İnev'ler-
den, AIur Sekile$'nden Yuilça Ekmek
cierdinden ve Tondır'cl.rın kııttormo.k ge-
lecektir..

Köye yol diyoruz.. Köye öğretmen,
doktor diyoruz,. Köye troktiir diyoruz...
Köye şu, bu diyoruz,. Diyoruz cpıığ, e-
limizde - başka memleketleıin tecri.ibe-
lerinden de f<ryd<ılcırıılcn<ılr - bilimin ışı
ğı oltındcı yapılmış belirli bir pl&n ve

1§
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pıogıqm- olncdığındoı hedeiinizin ne
olduğunu, işlere nereden bcşlcryıp, ne*
relero kğdo göiiirebilecsğinizi de bir
tiiıLü tegiirem,iyonız. Kiiyii Yiımingi Yiiz
yılın uyEcrlığndcı l&yıL olduğu sgvl-
yeye uloştırobilEcek, i'iten ve çclışmot
tcrn yılnıyo zinde biı vcıtcıııdcş toplu.
luğunu Lcaşmudc görnek istiyorscık,
en cız nüfusumuzrrn %85 iın ieşLil adeıı
köylülerimizin gıd<ı ve mesken rtr€§a.
lelerinj bir cı önce hclle,tmeiç, olccuğı-
nız tedbirlerin beşıntic gelmelidir,.

Bugün köylerinizrie keıdınındğ, e!,-

keğinde çok kere kırkına vcnmadcırı gö-
riilen romcıiizmcdcırı müievellit küilük.
lerin, kötürümiüklerin, söğüs ttıtukluk-
lorının çeşitli göz }ı*-,ialıklgıının §e-
beplerini crcıştırceok olursçzk, Toprok
D<ırı'ın, Tqnd-ır'ın, Yufko Ekmek'in, hğt-
ta hcrtt& Ahır Sekisi'nln cıd]cnını (tgh-

ripkCnlıklcrını gözönünde bulundurc-
rck) !öyün scığIığıncı zcrcç verici &iet-
lerin başında saycrbiliriz,

Oıtq Angdolu köylerinde ev iiple-
ıııd* olduğu gibi yemeL çeşiilerinde
de görgiinün ve gelgneğin etkisi bü-
yükiür, Yemek çeşillei"iııde gördüğüüüz
değişiktrik ve teiı&mül &ilenin mcıddt du
Tumunü, şehirle olcgı tema§uıcı va mut,
icr} teşkiiihndcı ycpılcrrı değişmelore
bağlı olduğ,u için, köyliiııiiziin soira-

sındcıki yemekler öyle Lolay isim ve çe-
şit değiştirmezler. Nosıl Li o, günlük
iş hcy<ıtında tcnlosıru, ioprağını işle-
mede bcütıdcgı, deden süregelmekte
olcrı adetlerin, alışkwılıklcrıın etkisi o]-
iındeı ycışıyortg, giyme ve yone işIe-
rinde de crynı &det ve alışkcrı!ıklann ei-
kisi altındcı yc§ıyor demektir... Deıha
doğrusu köyltimiiz, ömrü boyunccı ccfi!}-

nın çeltiği, umduğu yemekletden ziycı*
de, uguzğ elde attik]erini, bulabildikle-
rini yer. Bu da merışine ve çewesine
göre cız çok değişgbilir. Köyliimiiz çcğı-
nnızı1 }ç{61i ve viicımin nczcrriyelerine

her iatbjk edemediği, ulcışcmcıdığ şey-
ler gibi omuz silkip geçeı. O, çcbucoL
eriyen, çabuccü tıoktırcrı besleyici ha-
iii yem.eklerden ziycde mideşine tcş
gibi olurcırı, geç cıcıktırcn cığır ve sin-
dirirıü güç yemeLieri tercih eder.

Köylünün bir hcıltolık yqek iabJosu

Kdydeki yekneııcıklılı, durgunlub, bi=

teviyeliL onun bütün yğşcma tcozındo
olduğu Ladcn, yemeslnde, içnesinde dc

ğöı{iltir. İşta ilntcatfycı (32) kilonette
masffeLi 156'bvliL btı Löyiin cülele-
dnden üpiL bulduğuııuz üçiiııti:o ye -

meL lisleşi, Dergiuiztn ecyfcılcrı Eüsü-

it olmcdığındcoı incılgnıe Lonıısu olet-
rcık e|e ğlü&Dız }ırk gileden biz, bu.
rcıdg ctrıcğt üçiinü veriyoruz. Bunlmı

§abııh ÖŞle

Pczcrr l. tip Tcnhcnıo çor.
2. tip Turşu, pe].nir
3. tip Tcrhcrıa çor.

Pcacrtesi l. iip Bulgur çoç.
2. tip Fcsulye
3. tip Un çorbosı

§olı l. tip Fcsulye
2, ıip Pirinç çor.
3. tip Turşu, ekmak

Çcışcra-bc l. ttp Çorbcı
.- Z.tip Çcrı,, peynir

3. tip Pekmez
Perşembb 1. iip Tcahcınc çor.

2. tip Mercimek çor
3. tip Un çorbcsı

Cumcı 1. tip Bulgur çor,
2. tip Çcry, peynir
3. tip Kcüok

Cumotesi l, tip Soğcırılı tirit
2. tip Tcnhcrıcı çor,
3. tip Bulgur çor

dc sdtp oldıilcırı $it scrysıno ve }gl-
dırüLlcnı mcüsule göre yutcrıdcm oşc-
ğı üç tlpe .ryırıyonız.

Akşoırr,

Pekne2, pğynir
Pekmez
ÇöLelek
PeLmez
Peynir, pehmez
Yo,ıcrı eLmek
Ycğlı ekmelt
pcıtlıccrı

Tuşu, çökelek
Peynir, çem€n
Isıtılnış pil6v
Ycrıcırı akme},
Pet,mez, peynir
Yrrınurt<ılı pide
Soğcrı, ekmek
Peynir, pırcü§€ı

Peynir, hoşoi
ÇökeleL, çemen
Torbo yoğurdu
Rrasg, ekmelt
Tuz, ekmek

Bulgur pil&vı, hoşal
§cısulye
Un çorbcısı
Fasulye, tuışu
fcsulye, soğtnı
Bulgur pilövı
§tli pildv, hoşci
kelem dolmqsı
Fosulye
Rl&v, boşai
Fatctes]i et
Pilöv
Etli fosıılye
Yoprcık rkmq
Patcrteg hoşlomosı
Fcısulye, turşu
Yoprcık §ctrmğ
Kelem çorbosı
patlıccrı tkuruj
Yoğuıtlu pida
Kcöcrk

Yukaııy« oldığımız üç tip cileden
biıinciııin ytiz döniimü cışkın ioprcığı
ve iki çiiti vcırür. Ortcı hcılli scrydığımız
iLinci ailenin işe scbip olduğu toprok
ccıcoL yetmiş beş döniimdiiı. Çift 6cr-

yısı da birür.Üçiincü kotegoıi cıileninse
köyiin ortaşuıdarı geçen çoy boyundo
bir dönüme yckın bir sebze bcüçesi vcr
dır, Moi ve dcrrıcnr §cnjn§lnğ ge}inee, bi-
rincinin altnş kodcr daııcnı, bir çlft
beygiri, bir çift mtırıdcsı, bir iek ineği,
on iki Lovonı, yirmi beş tovuğu, on bir
hindişi veırür" :

İLlnel tlp oılenia ise, biş çiİt öLiizii,
Hr beygiıi,-bir eşeği, bir teL ineği, on
iki dcrrıcrı, iiç kovcnıı, dokuz tcıvuğu, bir
çiit ördeği vcrdır. Oturduklcırı evlere
gelince, her ikişinin&i de kçnş yeıpıdu.
İçerisinin teşLil&tı da hemen hemen oy.
nıdır.

Üçllnctl qilenin ise, bütiin seryetini
köylerde mevye ve sebae sotmak için
kcrp'ısındcı tuituğu biı tek beygir teşkil

eimektedir, Oturduğu ev dedesinclen
kolmc seımcuılığı ve ohırr içinde olan
üç odalı kmo ycrpıdır

Köyda iesbit eitiğiıniz ku,k cdlenin
hğftğlıL yame& lisiöşİne bfu göa ğtddığl
zdoncırı, ıengrinle oıta bollt ctcında
iczla bir ic;k gluze çcrymcız. Yalnız fc-
kir va toprcüsız ailelcrin yamek listc-
lcriade olduğu bsdq büitiin bir ycşc-

ıacı tcrzlcnında da bu icnk oçL bir su-
rette kendini giisteıir. Biı hcdtolık ye-
mak veyohut biisbtitiin ydrrqıı olcrok
ve ortcı hallinin ydiği bulgruı iosulye,
pcrtcıtes, pekmez, poynfu gibi tek çeşit
yemekler bile icı}ir qilede soğcrı, ek-
meL veycüut'biisbütiiD ycr,rğn eLmel
geçmektedir. Aileleıde bir hdtod<ı scn-

fedilen ycığ miLtqrınc gelince. bunun
için kcıt'1 bir rcücnn stiylemeL miin}iin
değildir. Zengini ve orta hğtli§i İeneL.
lerin birçoğundc kaııurmcı Lullcrımş.
tır. orta]ğmo olqcık bir hcdicıda kullcrı
dıklorı ycığ, ycaıın Liloyu geğmenekta-
dir. Fa!.iri ise, yağ ihtiyconı bfocrı
Luyru}, b&o dc iç ytıö ilo kcrşılc-
maLtcdır. Ortc Anodolu'nun birçok
yerleıinde oldıığu gübi zeyttn yağı bu-
rcrecı dtı bilinmiyen metqlcırdcmdır. Yol-
nız crımı niifusa scüip b,ıı üç tip €dlçde-
ki bi, bdtodc hcrcneıııcgı eLmek scDrısı
birbirini tutmcmcıktcıdır. Bir hcdtct*
mcısrcd listesiııe gıelince buıcıdeı ic-
hirinki diğerlerine nisbetle kcıbcrıkça-
dır. Zir<ı büyiiL ve ort<ı hclli gileleı
ycrlıL ve kşlı}, nevgleşinin birçoğunu
b<ığındtıı, bcıhçesinden iıcldıfinışiu.
Etlit hcryvcırı Leemiştir. Toproisu Löylü
ise, bıınl<ırın pe} çoğupu pczcrdcrı pö
ra ile tanin etoiştir.

Altı niifusd scüip, orta halli bir cdle-
niıı hcdtalık cLııaL vc yencL mcııeriı"
nın pğcı İğşÜa ir.çiiylcdiı (,l):

li .i



80 Ku![ş
l2S »

345 Kıuuş 2415 Kuruş Toplcrc

Aynı cıilenin i957 sonesl güntük yi-yeeek m<ışrdı :

Bir günün mosrofı Fiosiolık Morııcd

1050 Kuruş
192§ »

2415 D

ğir günün mqsrcdı 'ild;talık ıııcııaf ç

150 Kunış
275 »

345 »

. -1 ]

§cıbğh Lüvclbşı
Öğlo yeneğl
ALşcm yencğl

scrbğh kcıbvcdtısı
Öğle ye_neği
Ahğrİ yeaeğ

Toplcm

bir bııhor, sadece toprcığr cömerileştir-
mekie kalmeız. ot çeşitleıini de çoğcıl-
tır. Ortc Anodolıı köylerinin henen hep
sinde bu ot çeşitloriııi bilirler. Beücr
gel<ii de yeryüzü ı§ındı mı, yerin cıltırı"

don toprağın yiiztine doğru fşkırm bu
oiler, fokir iukcrgıın imdadına yeüşir
Eline bıçcığını qlçpı, öniine peştemolı-
nı tutcırı kırlçrcı doğru cglır, Gruplcır

iıalinda &oı - kız<nüct, kıı . bcryu dolo"

şılıi. Akşcrn iizeri evlere etek etek ot
tqİnu. Bu oilcırm içinde ıspaııcık kadcg"

leııetli ve besleyici olcırı]oı bıılunduğu.
gibi hiçbir gndc6 kıymeii olmıyoıı ve kc-
nrı şlşiıici, ocı. ve zehirleyici olcmlcm dq
şcndır. Hctk crqsındcı bunlmg Deliot
Ağulu oi cıdı verilmiştir. Seferberliği ia,
kibeden uzun kıtlık yıllcındc ltöylede
hu otlcnı yiyenler cnasındg bir hayli de-
i,irenler, ölenler olduğu söylenir.. Anc-
dolumuzun hemen her ycıııında bilinen
bu çeşitii otlcrlc. bunlcndcrı meydcurct
gelen yenekler, bcı}ıcrrın ilk giinleri,
her nekadcn zengin, sofrçılcnı için bir yeı

şillik, bir gcrrıitür soyılırsa d<ı her şe,
yin tükendiği böyle bir ınevsinde fcr&ir

fukcreı evieri içirı eç"tl kurtc$"an vqzifş,
şi gör'ıirler.

(1) Eır yemek l1ştesl, t948 A.ralüt ayıuln

iik haf,te$na 8iirıE dilr.€nteaı,ntştir
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Yu},cudc&i listeler incelenüği zqmcn
görüriiz ki 1948 yı!ındcı bir hcdtalık ye-

mek maşrqfı 2415 Kr. tutcrı cdtı nüiuşo
scıhip ort<ı hg]li bir köylü ailesinin i957
yılındc hcdtalık yemek m<ısredı 539ü Kı,
tutmaHadır,

Bu da gösteriyor ki; yemeLiik ncd-
deierin büyük bir kışmını kendi istihsal
ettiği üriinler teşkil aden köyliimiieün
hcryoi pcıholılğ korşısındcıki duruıiıu
bizleri hiç de iyimseıüğe götürecek bir
ıııcmzetrct crzetmemektedir,

Köyltimiiz, bu tablodc Eösteıdiğimiz
yemeLler drşındcı gtinliik yemek listesi,
ne bdzı çeşitler dcüa Lotcr ki, bunlor
da bcücr cığzı ve bcrbcrın devcm, ettiff
günlerde yczıdcrı, ycibcrıdcrı devşirdi-

ği ot çeşitlerinden ycpılcır, yemaLler-
dir.

Bu otlcndem bildiLterimizden b&ala-
ıının cdlcrını. (Topıcğın yiizüne çıkı,s
§ırc§ıng göre) buıcry<ı sırcılıyoruz:

Yemlik, kuskus ekmeği, çıtlık (Hin-

dibğ), pezik, ebegıömeci, efelik. teka-
scıkcılı, leylek ibiği, hcndcl, isbcrtcırı,
lcrtrıci<ı, mgdımcmcık, LıızuLulcğı ve 8ğ-
ire.., Bu scrydıLloınızıı içinde b&alcrı
üzerine bir pcaçcoL tuz eLilerek yufkcı
eLmeğin içine scrrılıp diirüm yqpnot
suretiyle çığ çiğ yeniı. Bir kısmı da
sudcı h<ışloııdıkton sonıcı ycığd<ı kcrır-
ruluı; içine bir miLtcr buigiur, ycnnct
«ılınır. Otlu pil&v haline getirildikien
sonrcı yenir. Bilhassc Orta Anodolu'dc
mebzul yetişn Madımcuıc} ve PeziL.'
ten ycçılcııı Otlu Pilff'lcn meşhurdur.

Çok kere bcücn cğzı ycrpılcm bu gtlu
pil&vlcrdcm rıEvsimin son u olduğundem
ycğ yerine pgştırna lfullcrıncik eıııetiy-
le yçür.]Hele biı de biiylesi pil6vlq-
ıın tizeriııe s€6nıscı&lı yoğıut gozdirir-
lersc yemıkle tcdına doyulnce.. Ot çe-
şitletiaiı citdıp, çoğalmoıı bcÜctın 9e-
llşlne bcığlı&r. 8oziııdc yağşlı geçlen

0kurlOrın Forumu

İçtüzük Ür*rinde Tartrşmalar
§'OnU§i Yazı Kunlu'ıı,

Meclts İç Ttizüğüude yapılao son deği-

şıklikler, biiim kururnlan ie politikacıları
bir kere daha kilryı karşıye getirmiş bulu-
nuyor.

Milll egemenüği ,ılu§ a,dııa kullaıma.k
ı,etkisint taşıyan ya§aııe orgeıınıı geııek
yasa çıkarırken, gerekse yurt tşl'erl tlzerln-
de şo,runlu kerarlaıe varııke& çok geniş
bir serbestı içtnde buluımasııı bugltnün ba-
tıtı düş{ben in§a,nı, bir hukuk meselesiı-
den önce btr mantık ışi §ayar. Batılı ol-
mık, Cote d'Azure'e gezi yamak, ya da
llanada'yo tanm lıicelemeaine. gİtmek de-
ğildir. Öyle obıydı, ttlrlü adlar altında ba-
tıya inceleme gezisine giden buıca politi-
kacımız arasndan, bJç değllşe yarışı b&tr-
nıD me§elel'erini anlamış oluıdu. İ9 Tilzük-
te yapılan değişiklikler yüzüadon başlıyan,
politikıcrlar tııa^f,ııdaıı da gittikçe sertleş-
tlrİle'ı tartışma da güsterİyor kİ, Tanıdmat
eitrebİyatçılanıın batıcüığı üe bugtİnkü sz
eehibi potitikacılanırü,.ın batı onlayış ara-
sıncl* pek o kadar fark yoktur.

Pırlemantolar mtllot &dı[8 ogemeül.
ğl kulla,ıırla.r; ta,kıt egenıealt$, ltıyıtsız
şartaz parlemeııtolarıı aleğüdiı; Pırlemen-
toların çüerüktın yaıa,iın halkın beğon-
ms veye beğenmemo hakkı vardır. Belirü
sllreler ile yapılaı soçimlerin şebebtni de
buradg aramalr 8:arclrll doğil mldtr? Bir

batılı insana §or§atıtz, onu bıra}up da Aoıı-
},a§amuzı açarak 3. maddeyi okuıanız ege-
ınenliğin keytt§ıE şa.rt§ız Parlemeıtolarn
değil, milletlere verildiğini gönirsiinüz. A-
ma bizde bir §ayın Devlet Bakanı kalkar.
egemenlik mademki kayıtsız şartsız mille-
tindir ve bu hakkı millet adına Büytik Mec-
lişi (Parlimento) kullaııı o lıalde Parl6-
mento da kayıttan ve şarttan uzakta tutut-
malldır şeklinde lıir ugavurmaya gİderso,
bu yaulış clilşünceye karşı hukuktan önce
rnaıtü kuraliarı harekete geqer..

Nokşantar şund,andır:, tpek böceği ye-
tiştirmeye dair, bıığ budamaya dair yazı-
lan kitaplar bızlm ülkemizdo çok okuour
d9, nedense Hükümet veı,,a Demokrat Par-
t l oenel İdare kurulu adına tekzlp ya.zınak.
!a görevlenmiş Bakanlarımızca bile, Parle-
mentolann hak, yetfti ve §orumlııluklarırıa
dair yazıil kitaplar okunmaz.. Acı da olsa
itiraf edilmelidir: Bakanlarımız okumuyor-
lar, okuyanlanmız da BaJ<aı olamıyor yıı-
hut olmuyorlar. Gündiizleri yoruluyorum
diye yorgıınluklon gece kulüplerinde çıkar-
ıııalt, devlet ldaıocllertıntztn büytlk kayı;ı-
larına sebep olmalstadır.

lçtıdeld goğunl\ığa göro toraflı otabüa-
coıi, Parıe,meıltolarıı İlstİlno aı9, obıeıdrflığl
b,aşlıca özeUlğl şayılan; ümlo ışIğını tutmalt
zorunıuğuıu tarüşınaırtan kendİmızı bİr k !r
tarabilıek, daha hızta yol elmalr tmk0ıla"
rına kawşacadlz. Yalnış blr düşiince lle de-

ı
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ğ,iştirilen tç Tüztik hakkında götüşünü açıt-
layan Anayasa profesörünü antidemokratik
maddel'erin bize sağladığı yetkilere dayana-
raJt; gaaete köşelerinde azarlamaft gayre-
tüıe düşeceğimize, İç Tiizük değişikliğiıi
görüşecek lhti]sa§ komi§yonune o Anayasa
profesörünü çağırmak, düşi.incelerini alınak
ve ilınin feyzinden fal,drl*r.rruO durumun-
da olduğumuzu akrl etmek gerekirdi. Şem-
settin Günaltay'ın Balran arkadaşlan bu-
nu düşiinüyorlar, 554ö sayrlr Seçim Kanu-
nu 1950 de çıkarkan milletvekili oImayan
Anayasa profesörleri de komisyoıılara çağ-
rriıyor, düşüncelerine hürmet ediliyordu.
Günaltay hükümeti biraz da bu davranışı
için aranmıyor mu ki ?

Düşüncesini söyleyen ve bu düşüncesi-
niıı yanlışlığr ispat edilemiyen ilim adamr-
na "ilim softası", "siyaset bezirgAnı" diye
saldıran politüa; hiçbir yerde ha]rlı ve ba,
şaıılı olmamıştrr ki, bizde ha,klı ve ba":an-
lı olsun.

İsmail N. ALKAN - Ankara

tumu malüm blr gazete bir baş makale ya-
zar. Makaleniı ya,zan tumturaklı bir giriş-
ten sonra bu anayasa mütahassısı profe-
söre Hukuk ve demokrasi dersi verir. (1)

Ne yazık ki yazar kendisi umumi ve
huşusi kanuıı tefrihi yaparken aczioi biz-
zat ortaya koyuyor. Kanun ani'ayışındaki
hultuki ınesnetsizliği, kanun iefrikindeki
l<ıstas fakirliğini teşhir ediyor, Ne yapalım
}ıendi düşen ağlamaz....

Belki bu ya,zl daha postada iken, sayın
Profesör hakkında kanuni mua.mele yapıl-
mış olur. Değerli lıoca sevgili talebelerinden
ayrılmak mecburiyetinde kalabilir. Kim ne
diyebilir sanki, sayrn vekilin de dediği gi-
|:i; "Profesörün bu hareketi. "I(açınılmaz
şekilde kanundaki müeyyide ve tedbirlerin
harekete geç.mesinl intaç etmektedir."

Her şyg rağmen biz, bu değerli hoca-
nın yetiştirdiği binlerce talebeden tıiri ol-
nıak haysiyetiyie şöyle diyoruz: "Bu mem_
lekette de asil milletimizin l6yık olduğu
gerçek, hukuka bağlılık ve hakiki demok-
rasi şuurunun yerleşeceği günler çok yakın
dır. - Kimbilir belki yarın. - Belki yaıın-
dan da yakrn. - Zira güneş bailık ile sıva-
ı:,amaz, Iitlrnetl erimle.

Haİrll ERTDKİN _ Eşktşehlr

Aiıııanca mı Tarzanca mı?
$.ORUM Yaaı Kurulu'na,
Hemen hemen hepimiz biliriz ki, Al-

manca hakikaten zor bir lisandır. Altmış-
binden fazla kelimesiyle, bir hayli komp-
leks graııeriyl'e, birbirine göre pek değişik
mahalli şivesiyle 6 ay veya 1 senede tetkik
yapmağa yetecek konuşma elde etmeğe i-
zin vermez. Hatta btı iddiaınızı matematik
olarak ta izah edebiliriz:

Şöyle ki; önce lisan kursiarıuda yapı-

ı€,ıı koDuşmaıara ve lisa,ıı doktorıannıü
yenl AlınaJıca öğrenen yabancllara tavsiye-
Ieıine göz atalim. Iddia edilen husus şu:
bir insan günde, kabiliyetiyle orantılı ola.-
ra]< 10 i15 15 kelime ezberlemelidir. Zira
bu rakamın üstü tasarruf edilemez; belki
-ııir ay sonra unutulanağa mahkümdur. son-
ra lıer gün uzun §aatler devamh pratik
yapmak 1ıg 91 8zıağ6ı 4 aya mütevakkrf
olan Alma.n gramerini hatmetmek gerek-
tir.

Netiee lıöyle iken; bazan birden fazl'a
tetkik mevzuu ile bir çok vatandaşlanmız.ı
ekseriya aile ve çocukları ile birlikte Al-
manya'ya, önce lisan öğrenmek sonra elle.
rindeki t€tkik mevzularını halletmek ve
döııüp miiletiınize faydalı oimak üzere gel-
ıniş göı,üyoruz. Aileleri ile gelen vatandaş-
larırnızın ellerine geçme ihtimali olan, ae
da olsa, pratik yapma fırsatınrn kaçtıSnı
söyleme zait,

Bizi pek ilgilendirmez aınma; şöylc
bir şey söyl'emek istiyoruz. Bu tarz bir se-
neli]< tetkik olmaz veya bu bir şene bizim
bildiğimiz 365 günlük senelerden dğildir
Yeyahutta bu ıl"lmanca değil Tarzanca-
drr.

Paşalardaa blri bir v.akitler İstanbul
bcğazına gemilerle girdiği halde top atış,
ile selimlanmadığını görüp, sinirlenmiş,
ıne§'ullerden birİnİ çağırıp neden biiyle he-
reket ettiklerini sormuş ve şu cevabı almış:

-. Aman paşarrı yepamazdık çünI(ü bir
değil kırk sebep var bakınız sayalım belki
affinızı kazanırız: bir, trarut yoktu.

Derhal pa§a siizü kesip «anladım» de-
miş.

ffiyle bir şey söylenebilir. i3u tetkikten
bir senede fayda gelmez. Çünkü sebepleri
vaı,; balianız sayalım, belki bizi affedersiniz:
Önce bu Almanca bir seneye sığmaz,,.

Özalsıı DAĞCIOĞLU, Mltnc.lıen (Almanyıı)

Bir Profesiir vs Bir
Anket Hakkında

Klili,ür Ue §gn0l

"ffIilyonerier İçin Toplumculuk,,

_ Saym John llia.rshall'ı _
Yukardaki başlık G. B. §haw'un 1896

yıIında Contemporary Review'da, yayınla-
nan bi1 yazısrnın başlığıdır. Kendisinden 62
pl sonra aynr konuyu - modern tesisciliği-
Türkiye bakrmrndan ele - alrrken bundan
daha da iyi bir başlü düşünemedik. Yalnrz
başlığıı değil fakat o zaman yazrcında ileri
sürdüğü fikirler de bugiiıı rrrodern tesiscili-
ğe teırıel olabilecek tazelikte kalabilmiş.

Bugüıı modern tesi§cilik tanrnmrş, zen-
g,in Andrew Carnegie'nin, "hiçbir kimse
varlıklr öi'merııetidiİ", ilkesine dayanıyor.
E'azla zenginliğin verdiği yükü hafifletmek,
o zenginin içinde yaşadığı topluma karşı
olan sorunüuluğu ile ilgilidir. Bu soruırıtu-

Metin AND

tuğuo'ekononıik geıekçelerini bir yana 1ıı-

ra,!ıarak, burada bunun yalnızca o toplu-
ınun kültür bağiantılarr bakımından yerjni
açıklamak istiyoruz.

Milyonetier - bun]ar yazr boyunca var-
lrklılar diye geçecel<tir - ihtiyacından çok
parası olanlardrr. Bir noktadan öteye rahat-
larr, eğlenceleri için giderleri, gelirlerine gö
re çok daha az af,tış gösterir. D€vlet eli ye-

riııde bir kaşrşına ii'e bu farkı vergi yoluy-
la tıudar. Yalnız varlıklının sağhğındaki ile
katmayıp, miras yolu ile bırakacaklarına
da büyük vergiler yükler. Ancak varlıkiı-
nın içinde yaşadrğı topluma karşı olan so-
rumluluğu burada bltmezı ter§ine burada
başIıyacağı söylenebilir. Vergilerle geliri-
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f|Onuilt Yazı Kurulııinaı
futanbul Üniversitesi Hukuk l'akülte_

lcrinde bir profesör vardır. Şahsiyeti ve

vakarı ile taırrnır. Bu profesör ilmi değerini
yabancı muhitlerde tanrtınıştrr. Bu profe,
sör iınanı, vicdanının sesi ve ilmin ışığının
gösteıdiği ha"lrikatleri §iiylenekten kaçın-
maz. Ve nihayet bu profesör bir hoca olaıak
tam bir talebe babasrdır da. Dersleri daima
kala,balütır.

l'alrrirterinde taleb€ye verıııek istediği
kuru ırlalüınattan ziyade, hukuki tefekkür
ve ilmi manA.da demokrasi anlayışıdır. İştc
bunıın içiıı sevilir ve sayılır.

Bir gün'maruf bir gazetenin açtı§ bir
anltete bir çok değerli meslekdaşı gibi o

da samimi bir cevap verir. Hakikatleri
gösterir. Hukukun icablarınr dile getirir.
Kısaca; ilmin ve vicdanrnın sesine uyar.
İşte bu hadise fırtrnalar koparmıya kdfi
gelir. Bir zamanlar demokrasinin alemdar-
irğlnı yapan D. P. iktidarı bu l,ıocayı da
suçlandırır. Bir mühendis olan Başvekil
yaıümcrsı anketi açan gazeleye mal0m ce,
vaplanndan birini daha gönderir.

Bu mühendis siyaset adaıırı, hukuk pro-
fesiiriiııün "huku]ıi görüşündeki katmerli
sakatlığı" teşhir eder. }tüddeiye göre; ilinı
batıl davalara yalancı şahitlik etmektedir.
ve bu hocanın da "Mukabil tarafı bulun-
mayen bir davanrn" kahramanı olmaktaıı
başka hiç bir arzusu yoktur.

Mezltür cevabi yazuJa; SaFn Pfofes,öriful
. göri§ünü nakzetmek için iteri sürülmüş bir

çok deliller de vardır. tr'akat bunlar bildkis
Profesörtin tezini teyid etmektedir. Pek sa-
yln vekil de za;man zaIrıan profesör ile hem
fikir olmakta.dır. Hakikaten "Mi]li nıen-
faa.tlerin taJ<diri ve himayesi hiç bir şahsın
ve siyasi teşekkülün inhisarı altında değil-
dir." ve olamaz da.
. Aynı şekilde başka bir yerden, başka
bir tolı ile bir ses daha ytikseJir. Rengi ve tu



nin bir böltlmti budanan varlülının üç de,

ğişik davranışı çevresiııce üç ayn ad alır
ve toplum onu bu başlıklar aitııda yargılar.
i(endi yemez, başkasıba yedirmeze "eli srkr'

derler. Kısır tıir döngü içine düşmi§ bu

kimse konumuzun büşbütün dışrnda kaiıyor,
Para.sınl yanlızca eğlencesine, rahatrna har
crya.na ise "hovarda", "mirasyedi" "har
vurup harmaır §avuran" denir Her iki tip
de toplumun sert tenkidi ile karşrlaşrr; ti,
yatrolarda, ırıizah dergilerinde alay konusu
olur. Üçiincü tip ise çevresini vaı,lığrndan
yararlandrran kimsedir, buna "eli 9çık",
"hayırsever" denir. Herkes onu sever, öveı,,

örnek diye gösterir. §te moderu tesisçilik
bu üçiincü tip dawaıışın dizgiulenip, «lisip-

linli, belti bir amaca yöneltilişidir.

Bu davranış ister istenıez iki niçini,

çağıracaktır. Varlıklı niye fazla parasrn-
dan dolayı topluma karşı soıumludur?
Varlıklı niye parası ile çevresine yararir o-

lur? Aşağı yukan aynı §orunurı biri hare_
ket noktası öbtirü bundan çıkan bir sonıcu
olan bu üi niçini uzun uzun cevaplandır-
nıaya çalışacak yerde, ke§tirmece haJk e-
rasında yayıl'mış bir görüşü benimsiyerek,

şimdilik işin içinden sıyrrlmak tıize da.lıa
sağlaın gözüküyor. Bu görüşe göre, varlık-
lının parası kendi§iDde bir utanç duygusu
yaratır. Bu duyguyu hafifletip, biraz ra-
hatlamak içiı c€bini yekan paranın tıir
parça§ııır elden çüarır. Hele bizde, dar so-
kaklarda iki dakikalık yolu Cadillac'ı için,
de iki yanına, çamur sıçratarak giden var-
iıklı, hayatında varlıklr ol'masının değerini
1-anlızca bunda görmez de, biraz da kendi-
ıi dışardan başkalarının gözüyle selT edebi-
iirse, bu onda sözünü ettiğimiz utanç duy-
gu§tınu uya.ııdırmaya yetecektir.

Öte yaııdan variülıyı oldum olası düş,
nıau tanryan "solcu", bizim bu yazıda baş-
ka fikirlere de yer verebilmek içi:ı işi lıısa
kesip, tutunduğurnuz bu utanç,duygusunu
varlıklıya karşı bir sildh olarak sömürür;
onun bu utanç duygusunun dürtüşü ile top-
luma yaptığı hizmetleri hiçe sayar, veye
görmemezlikten gelir, a,lay eder. Uzlaşma-
lara kolayca yanaşmıyau, kafasının ükine
giden "so!cu" bütiin katılığı ile modern te-
sisçiliğin yoluna dikilen en büytik engel o-
lacaktır. Nasıl İmam Azam gibileri kalıb-
taşmış din kurallannı korumai< için kendi
çağlarındaki vakıfların gelişmesine engel
olduysa..

AacaJ< hangi yönden bakılırsa bakıl-
sın varlıklinın topluma, çevresine yararlı
olması da, hayatının, paralır İle ne yapaca--

ğını şaşırmış durumu, yiiz kızartıeı yön-
leri de, onun yetişmesi, kültürü ile ilintili-
dir. Varlıklı, acıklı gerçeği ile, solcu yaaa"r-
ların büyük bir ayak direme ile parmaJt
bastıkları "yoksul" sınıftan çok daha faz-
Ia iveailik ve önenıle üzerinde duıulacak
bir döva olarak karşımıza çıkıyor. Ataç
bir ya"zrsında ayıı noktaya şu §atırlarla do-
kunup geçrn§ti:

".Jillıiyecilerinla şıtrle,rtn!z... köy-
lünüıu coğunlıığun yoksulluğunıL yol-
suzluktg,n, ılıhı. 16 bileyiıı, birçok
ekslkllklotdeı goktikleıinl anlıtıyor..
f,öyrü, çoğunlui, poıusızlıktan, yol-
§ıızlu}i.o kuı,tıılunco da ıg oluyor

ğanld? Iiöylliıüı, çoğunluğuı eıtını
tı lginile olanı acınaoalı bir dunın
da de, ağa,§ı, pa,ra kazenınış otaıı a-
cııacak duıurnda, değii mi sa,nki?
I(öy!üntln yoksulu sıkrntı iglnde ola-
nı ira,fico ng lşo oğısı dı kofare*, o
de.ğll ıni?.."

Hatte Ataç'dan daha da iieri gidilerek
d;nebilir ki, köylüsü, yoksulu kültür bakı-
mından parasrna boğulmuş, nereden geldi-
ğini şaşırmrş varlıklıdan daha varlıklıdır.
Kend"ine göre gelenekleri, görenekleri, şii-
ri, oyunu, musikisi vardır. Gijnlü de eli de
ctaha geniştir, İçinıle yaşadığ.ı topluma, bi-
iinçIi bitiııçsiz yakından bir lıağlaııtısı var-
ür.

Bu sözleri beğenmeyip, çeşmeler, ca-
ıııiicr yapmış, hasta eı,lerin€, KızıIay'a pa-
ra yatırmış, yolcsullara, kimsesizlere yar -

üm etmiş nice varlrklıları, bir bir sayıp,
bu örnekierin gücüyle işin bir de ışıklı,
pariak yanı olduğuuu gö§termeye kalkışan-
lar çrkabiiir. Ne var ki bu yazıda §avun-
nıaya ça.lıştığrmız öyle babadan görme bir
vak]f kurup işin içinden kurtiılmak değil-
dir. Bugiinün Tiiı,kiyesinde gönlümüzün is-
tediği soysuzlaşma.ya, yüz tutmuş kurumla_
rı yenideıı canlan.dırmak olmayıp, çağdaş
gidişe ayal< uyduraır ınodern tesisçiliği yer-
leştirmektir. tsu baJıımdan eski valııflan-
mızla modern tesisçilik a,rasındaki ayrım-
ları göstennekte fayda buluyoruz.

Herşeyden önce vakfın temel fikri, mo-
deı,n te,si§çilikte olduğu gibi "topi'uma kar-
şı sorumluluk" fikri değildir. Bu dalra çok
"kurbet" denilen hayır işlemekle, §evap
kazanmakla, öteki dünya ile ilintili, mal-
ca, pa.ra;ca, bir tapınıştır. Verilen mal da
Taıınya bıtakılmış sa5nlır; çokluk yokstü-
lar, kimsesizler, öksüzler gözöntinde tutu-
luı,du. Hatti kimin yararına bırakıldrğında
!ıir aulaşmazlü olduğunda, bundan gene
yoksullar, di,§ki.iııler anlaşılırdı. Gerçi bu-
nun J,aııı§ıra leyleklerin, atlann doyuı,ulup
ba}ulmaşı gibi§inden hayvanlor yara.rına
veya kamu hizmetlerine a,5ınlan "avariz
va]<ıfları" gibisinden çeşitler yok değildi.
Aıcak bunların hepsi toplum için cılız, kr-
srr sonuçlar vermekten ileri gidemiyen ku-
rumlardı. Bunlan kuranlar da sınırlı, dar
davranışiarında türlü bencil gör§lerden
hareket etmişlerdir. Nitekim 1929 yılında
Atıf imzalı incelemeci vakıfların gelişmesi
üzerine şu ilginç satırları yazmıştı :

. {'Ogma,nlı ütkoşinde vakfın çolrluğu
miietebit vo koyfi ialaıenln sü sü
ta,tbik ottiği e,ınvalin zabıt vg ınllşa-
dero usulünden bütrük küçiik her sı-
nıf haJlon m.allanıu koruması için
dini ve bu ıebeple gayrl kabili tecı-
viiz telikki edilen kefiyetinin masu-
nlyeti sa,haaına itiıal etıneaindem neşi
et etmiştlr."

Ne var ki eski vakıflanmız için bu
söylediklerimiz onlarııı değerini küçültmek
için değil, bunları4 çağdaş gidiş için yeter
olmaüklarııu gö§termek içindir, Çeşme,
cami yapmanın, sekiz on mahallelinin kar-
nını doJrurmanın eksik de olsa eski fiirk
toplumunda görev§el bir değeri vardı. Bu-
giin ise gelişmiş kamu hizmetleri, çoğal'en

lhtiyaçlar, bundan da önemlisi yepyeni bıı
anlam kazanan toplumsal sorumluluk kar-
şısında, varlıldırun yaratacağr tesj,sin ata_
IarııırnJ<inden çok daha değişik olına§ııiı
bekIiyeceğiz,

Kuııılaeak tesislerin daha çok Türki-
ye'de bilinı ve san&tı destekleyen, küitiif
hizmetiDde kurumlar olma§ının i.izerinde
titizlikle duı"rnak gerekir. Yoksullara yar-
clım etmek, hasta evi - bilimsel ve eğitim-
sel olanlann dışında-yaptırİnanrrı yapıcı yö
nü azdlr. Bu gibi yardımların dilenciliği
geliştirme\ topluın için zararı herkeşce lıi-
iinen sadaka verme ile çok ya}ın bir ben-
zerliği varür, Bu önce varlıklının kendi öz
mirasçrlannda,n başlar,''hakkeden yoksul''
başlıSnın özrüne büriinmüş dilenciliğin en
yüksek katrna kadar sığıntılığı isteklendi-
ren zararlı sonuçlar doğurur. Devlet eli-
nin zaten karıştığı veya karışrnası gereken
yerlere yapılacak bu ve beıızeri yardımia_
rrn faydası azdır. Varllklı bunu zaten yeı:-
gi verirken yeriııe getirmiş oluyor. Bütün
iş yalnız vermekte değit, aynı zamaoda
verme eyleminde yeninin, tanrnmıyanın iin-
cüliiğünü , yapa-bilmektedir. Bunu G. B.
Shew'un kelimeleri ile söylemek istersek
şöyle hir ilkeye varırız: ''Kimseye İstediği-
ni verme, onlarrn istemesi gerektiği lıalde
istemedikleriıi ver". Bundan daha genel
bir deyiınle, "yeni ilıtiyaçlar yarat, eskil'e-
ri kendi baŞannın çaresine bakarlar''.

§te çağdaş topluında varlıklınrn so-
ruırrlulu§ uluorta bir vermekle bitmiyor.
Onrian yeniliklerin öncülüği.inü yapma"sıt
toplum içiııdelri ön€rıüi yeriniıç çevresine ko
layca geçirdiğ,i sözünü, yetkisini kullEna-
ral< yeni ufuklar açması, kısaca hem pa-
ra-sını, henı emeğiıri vermeşi tıekteniyor.

Yeni ititiyaçların, akla gelınedik alaıı-
ların 1,olunu açxRaııın ve buniann ne kadar
değişik olduğu üzerine bir tiktr vorebilnıek
için, Rockefeller tesisiıin ig57 yılının ilk
;,,arısında ele aldığı yüzlerce tasarıdaıı ge-
iişi g{izel bir iki örnek verelim:

"Londra Üniverşiteşine boyin yopısı
ve işleyici llzgrine a,raştıı.ma. yapnı&-
şı içlı..
fffutanbul Üniverelto§lnde öıner I.üt-
fi Ba,rksü'.a Q6mınt1 İmporıtorluğu-
nun ekonoınik ve toplumsol tırihlni
yazıııaeı i$n. \.

'4Tokyo'dı Wasoda Üniverıİteeine
Japon karayollannı lnceleınosi l4ün-
"Oslo'da Norveçı Enstitüsiimo s€çtrı
alıvranışlannı iııoelorneot lçin.
.,Hindistan'dg, Profesiir Qureshi'ye
İ$aın tariht itzerino bir kttop }ıarzma-
sı için..

'?olonya'dakt biğinlerin başkı morır
leketlerdo ineeleıneler yopabilmeleıl
idn.
(Oxford Üniverşitoşinde yeni blı hü-
lıuk kttıplığ1 kıınılınısı lçin.

"Tlıashington'.lakİ Lİbra.r!/ of Cong-
reşs'deki şoride vo plf,ğa alınımış ıos_
li mıtıemenin korunınasr §a,lila,nma§ı
tçin.,

ı
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"Nowyoıü rDl- IIüEA Poeıtry Coı.
tet'lı ıltı günlert iltlzenleınoçl igiln.
'1İstanbql üntverşitesi f,''lzyoloJt Enı-
üffistlno öğrcüm vo oraştıroıa nal_
ıomegt alın*sı tçiı".

işte bu örnekiere bir göz atmak bile,
para"sııı ve emeğiat koyacak vartıklının,
hasta evt, doğduğ,ıı köye çeşme ya.pnıak,
yoksul doyurrnak gibi basma kailp amaç-
ı3r yanlnda, vereni de aiaııı da insanlik
katında yükselten, geniş ve çeşitli olanak-
lar bulunduğunu gö§termeye yetecektir.

Ancak bu meselenin bir ylizü dalıa
verdır, bu da tesi§lerin yerini, iklimini şa-
şrmış bir bitki gibi solup irurumaması i-
çin bir yandan aydrnlarrmızın fikir düzle-
mlnde bu ileri görüşiiıı tohumlarını atma-
sı, öte yandan Devletin bıınların gelişmesi
için yasatarla, kurallarla desteklemesi, her
ikisinin el birliği ile tdslslerin yeIleşip, ge-
lişeeeği çevreyİ hazırletrnalan. gerekir.

Sorr söz ojarak okuyucumuzun kulağı-
rıı eğiterek şu kadarını söyliyeiim, varlri,.-
iılartn keıdi aıiınrn çıSrtkanlığını $aprrıak,
henelioe çeşitli çıkar §ağlamaJ.tan uzak o-
iarak, T{lrkiyemize yaraşr tesisl'eri bu ye-
ni antayışa uygun, titeki varlıklara da ör,
nek olacak biçimde kurmaian öyle uzaJr
lıir gelecek değildir. Bu yolda açıkça aezi,
tlr kıpırd&nışlar beşlarflştlr bllo,,

Gene Sanatçı vc Politika
Üzeıine

Tektaş' Ağa,oğlu

Forum'un 78, sayısında "§ıınatçi ve
Politika" başlıklı bir yazım g*mıştı. Bu
5,azıda bir kaç yıldanberı edebiyat ve dü-

şilnce alarumızda, başlıca tartışma konusu
olan Toplunıcu §anat anlalışı üzeriade
durmuş, bir takırn sonuçlara, varmıştını,
ğıınlgtdaa btrl, Toplumcu §aıat anlayışı-
nıu özal bir tüıü olan Sosyal R.ealist, da-
ha doğrusu asıl ismiyle Soşyalist Reall§t sa
nat teorlsinink enü kendisi ile çelişme ha-
linde olduğu ldi. Bu sonuca da bizde bu altı-
nun en bellibaşlı ve en açık konuşan §&vunu
cusu olduğunu aandığını Fethi Naci'nln
"İosaıı Tükenmez" isimli kitabmdaki aıa
fikirlbrjnln ve §bvyet Rusya'da ve peyk
memlbketlerde komünist idarecilerig bu a.
landaki tutumlarmın çöztimünü yaparak
varmıştım. Gerek Fethi Nacinin kitabın-
daki düşünceler ve ileri sürüIen fikirler,
gerekse korniinist memleketlerde §osyalist
R.ealizm adına ileri sürülen iddialar bana
biribirinl destekler ııe tamamlar ve açık-
i'ır görünmüştü.

Forum'un 82. sa5nsında Bay H. (.lün-

tilrk'ün 'Çelişme Dışte" başlığını taşıyen
blr yazııı va,r. Bay Cöntürk §osyatbt E,ea-
liım teorişlnin kgndi keıdtg$g çelişnıeye
öürtüğilnü kıbul etmiyoı. A[giııe bu teo-
rinüı kendi igtnde Eağlam va dört başı
m&mur blr teori olduğu, oıtoda btr çoltş
me vaısa buauı §osyallst Reattsmin bir
ig qılişnwt değil, Şosyeli§t R§ali§t §anat
anlayış ite Eatdi saaet anlayışı arasında,

hi bır dış QGuşnle otduğu İıkrİni .alİunu.
yor.

Bu konu tiıerinde kendilertyle tertış-
ırıadan önce kendiılnio dokuıduğu blr nok
taya luıaca ben d.e dokunmak lstiyorum.
EtEım, keadlslıİa "Fethİ Naci tİpi toplum
cu gergekçllik" adını verdtğl §eıet tutu-
rou lis §osya.list Realiem setat tutunnunu
bir tutmarnı, birindea atdığım örnelıleri o1-

tluğu gibı ötekine uygulamamı doğııu bul=

muyor Bay Cöntürk. Yani kendisi, Forum'
daJri bu yazısında, ikisi arasında bazı ay-
rıntılar olduğu kanısında. Bu a]rrıntıı]Eıt
Bay Cöntürk şu paragrafla açıiılamağa ça
lışıyor: "tr'etru Naeiye gelince, o, ideaıİza§-
yonu şu cilmlelerle aıüatr_ı,or. 'Yazaı' di-
},or,'topluİn gerçeklerini devrİrncİ gelişme-
ğl içinde' kawaınalı, 'eserlerinde gelecek
günleri k€ndinde taşyan, sonuna- kada.r
gitmeği göziine alınış insanları' kahraınaı
olarak seçmelidir. I\{,emleketimizde Rrısya
ve' "A,vrupada olduğu gibi edebiyata gldiş
ş,olu çizecelr bir parti bulunmadığ;ından E'.
IıIacinin ideaiizasyonu siyasilikten öteyo
-nir boyut da yiikleniyor, n8 r' v6 heyalt
bir ntteliğe büriinüyor. Bu da onun neaari-
yesine sosyaiişt_ realismde olmayan klşisel
r,iı yön verebiliyor"'

YEnl hem F', Nael, partİ adını ağzıne
almadan, blr çok konularla, ıne§ele "tip"
konusunrla §oılıet, Rusl,ada Komünlst paı-
tisinİn llerl gelenlerlııin ve sosyalist Rea-
lism nazariyatçılarının söylediltleriııin he-
men aJrnııu söyleyecek, savunaeak, hem de
Sosyalist Realismden oyrı olaeak! Çünl<ü,
.Eay e{intürke göre, menıIeketirnlzde Rusya
ve Avnıpaıla olitu$ı gibi edebtyata, giıüş yo
lu gizecek bir partl bulunınaüğııtilan Et.

Naci'nin ldealizasyonu §iyasilikten öteye bir
boyut da yükleniyor, nazaı,i ve hayali bir
niteliğe bürüııiiyor. Doğrusu sayın Cön-
türkün "F'. Nacinin idealiza§yonu slyasi-
likten öteye bir bolııt da yükleniyor, naza_
ri ve hayali bir niteliğe bürünüyor." Cüm-
iesinde ne demek istediği pek anlaşümı-
yor. Een şa.h§en bu idealizasyonda nazarl
ve halıatt bir nitelik görmüyorum, Mesela.
E'. Naci "ygzat eserlerinde gelecek güıı-
leri kendinde taşıyan, §onun& kadar gitme,
ği gözüne almrş insanları kahraman o!a-
rak seçmelidir" derken mİ nazarİ ve haya-
li oluyor? "Yazat toplum gerçelrlerini dev-
rimci gelişmesi içinde kavramlı" derken
mi §osyalist Realizmden eyrılacak şekilde
nazari ve hayall oluyor? Öyleyse ha,ngİ
a.nlamda ııazari ve hayali ? Gerçek şu kt
Bay Cörıtürkiln "nazari" ve "hayall" keli-
melerini hang:i anlamda kuliandı$ belli de-
ğil. Gerçi bugün E'. Naci kendi sanat anla-
Jnşını devlet tüciiııü elinde tutan bir parti
vasıtasryla memleket sanatçılarına, ya da
o partiye bağlı sanatçılara zorla kabul et-
tirecek ve uygulattıracak bir duııırnda. de-
ğildir Onun için E'. Nacinin fiklrlerinin, bu
ufal( blr sınırlı anlamda, bir nazad ve ha-
yaJt yünü olduğundan bahsedİtebİltr. Beniın
*aladıSm, Bay Cöntürkiin demok tstediğt
de bu. .Aııa bu, tr'. Nact gİbt topıumeu gcr.
gekçt[ğin, lıir 6üşüne ıiıteıııi olarak, $bs-
yaltst Reaiismden farklı olduğunu g,öster"
mez ki F. Nactyl §osyallst Realizıniıı Ru^s-
ya ve Awupa'daJri naıariyatçılarıııdan
a]İıraıı şey, b&n8 k8ıııEa, §avuııduğıı s8n&t

aalayışının ve bu sanet enlayı!ıını decteh"
lemek lçin tleri sürdüğü fikirleriı muhte.
vasr değil, bu muhtevayı lçtno aiaı ıiyasi
çerçevenln değişüliğidir. Kısaca Bay Cön-
türk, E''. Nacl tipi toplumcu gğrçekçllllr adı-
nı ı,erdiğt sanat aulayışının §oıyalist Rea-
lizrn sanat anlıyışndan ayn olduğunu be-
lirtmek içfuı tek bir nokta lleri §ilrüyor
(h,izde, Rusya ve Avrupa'da otduğu cr'ği
erle|ıi;vata gidiş yolu gizecek hir parti butun
:na]üşını). o da ikna edici olmaktan çok
uzak,

Sonra Cöntüı,k bir ayırım da}ıa yapı}ıor
vc peyk memleketlerde uygulandığını söy-
lediği "tenkitçi realizm" isimli bir sanat
tutumundan söz açıyor. ''Bu, kapitalist top-
luındaki, yahut istihate ha-lindeki toplum-
daki"kötülüklerin oıtal,a konulmasıdır sa.
dece" diyor. Benee he,n bu a5nnmı yap
ma,k yersD, hem de «tenkidçi reaiizmin» şa-
eleee kapitali§t istihate hpütndeki tof,r-
lumdaki kötiilükleri oı,taya koyduğunu
d{iş,inmek yarılış. Meşeta k apttallşt
bfu topluınun fenaiıkları birçok yörılerden,
bir çok metotlar kullanıIarak ortaya. konu-
iup tenkit edilebllir. Bunu yapmanın tek
yolu ınarkslst değererin benimseımesl,
markgist metotlann uygutanınası değildtr.
İIalbuki Ciintürkün peyk memleketlerde
görtitdüğiinü söylediği''tenkitçi realizmin''
karakteristik vaşfı budur _ bug.ün bizde
kapitalist toplumun kötülüktertnt tşleyeıı,
E'. Nacİnin öndertiğini yaptığ1 tutuın gibt.
Cöntürk F. Naci tipi toplumcu gerçekçtli-
ğin «tenkitçi realizm» den hangt yönierde
ayııldı§nı söylerniyor. Bence bunları blri-.
birindenayrrmadan §osyalist Realizmin-
bir tezalıüründen ibaret oiduklahnr dü-
şünmek pek yanlış olmasa gerek. Bu
ikisint btrbiı,ine yaklaştırırken a5rru za-
manda oiüarr Sosyalist Realizmin Rusya'-
daki ve peyk memleketlerdeki uygulanıııa
şelıiinden ayıran şey ise kapitalist bir top,
ltımda kullanılan marksist metodun toplu-
nırın bir çok gerçek probl'emlerine uygulan.
nıa yolu ]ıulatlilmesİ, halbuki Souyet Rusya'
da ve peyk meml'eketlerde gene uygulan-
ma yolu bula.bilmesi gerekirken, bulama-
ınasıdır. Çünkü oralarda toplumun prob"
lem_lerindeı sorumlu partinin kendisl olu-
ııor ve parti pek tabii olarak prestiJ ve
cıtoritesini sargacak bir tutumu ve bu tu-
turnun eserlerini ]raşatıruyor.

Gerçekten bugtin §bsyall§t Realizm te.
orisi kelimenln marksist aılamıyla tam bir
ideloJi ol'arak karşımrza çıkmaktadır. Bir
sanat tutumu kisvesine bürünerek aslrnda
idareyi, yani devletin gerek slyasi gerek§e

ekonomik kudretini elinde tutan bir zümre-
nin menfaatlerini korumağa yarıyağ bir
ldeoloji. Bu ideoloji va"§ıta§ıyladır ki hal-
kın gerçek problemlerine, dertlerine, özlem-
ierine, ifade veren sanatçılar halkın "ger_
çek" problemlerine, dertlerine özlemlerlne
ifade vermedikleri tddiası ile şu veya bu
şekilde ya susturulınaktd, y& da "yol&"
şettrilmektedtr.

İşto Oöııtürkle aremızda ta,rtışına. ko-
nusu olaıı Sosyalist R€ellzıııin iç çelişme=
sl de burada kendini gitsteriyor. Bey Cön"
türk, "Ağaoğluııun gürilııdon kaçan btr
nokta var, Evet, §osyaİİşt Realİzrn, az 99lu
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farklarla, F" Naci ve kcndi§l gibi, yaaarın
gerçekleri yaşaına§ını şart koşuyor. Ama
ayRca bunlan yazarken "idealize" etmesi,
ııi de şart koşuyor. F'. Nacide böyle bir
idealizasyon vartlır. tŞe tu idealizasyon
sayesindedir ki gerek §osyalist Realizrn
ve gerekse F. Naci tipi toplumcu gerçekçi-
likte lıir iç çelişrneıi baş göstermiyor, ter-
sine, belki de bu ikİ tutum daha pekişmiş
birer nazariyle halini alıyor." diyor. Evet
ama bu idealizasyon zorununu gözden ka-
çırmış değilirn ki. Tersine. Sosyalist Realist
yazan güç durumda bırakaı ve kendi ken-
disiyl'e çelişmeye düşiiren, yazdığ1 gerçek-
lerin yaşanıııış gerçekler olması şartı ya-
ıında, onunla beraber giden bu idealizas,
yon zorunudur. Sosyalist Realizm teorisin.
de bu idealizasyon tarafı olmasaydı teori
kendi kendisiyle çelişmeye düşmez, aıcak
yaşadığiını yazmağa vaJışdn yazar ile şu
vel,a bÜ şekilde yazat:g" yaşadığpı yazdır-
mamağa çalışan, politikaeı arasında bir dış
çelişmeye şahit olurduk. Gözden kaçmall
şöylb dursun, bütün gtiçIiiğü çıkartan §os-
yalist Realizmin a;rnlmaz bir parçası olan
ve teoriye ideolojik y6şfinı vereı bu idea.
liİasyondur, Yazarın hem yaşadığıBı yaz-
m&sı, yani yazdı$ şeylerin yaşanmış tecrü-
i_ıeye dayanması, hem de belli bir .dÜnya
görüşünü benimsemesi ve gerçekleri oldu-
ğu gibi değit, bu dünya görüşü çerçevesin-
de, olnralan gerektiği gibi göstermek zorun
da olması Sosyalist Realizmin şa"rtlarından
olduğundan §osyalist Reatst yazar bir iç
çelişnıesi içeı,isindedir. Bir ig çelişmesi içe.
ı-işiıdedir. Çünkü yaşadığ;ını beUi bif dih.
ya görüştiniiı icaplanna uygun olarak ide-
alize stfiıek zorunu (bu, haJkr komiinizm
r-uhuyia eğitmek amaeıyla da olsa) git
gide o!ıu yaşanan gerçeklerden, hatkın yaşa
dığı gerçeklerdeıl uzaklaştrracaktır. Git
gide onu §bvyet Ru§ya ve peyk memleket-
de olduğu gibi yaşanan gerçeklerl'e ilgisı
olnrayan, katı ve ölü kalıplar içerisiade sı-
kışıp kalmış bir nevi akademizme sürükle-
ııecektir. onu, tabir caİzse, bir çellk kule-
1,e tılıayacaktır.

lşiu tııhaf tarafı, beninısenen bu diin.
,ya görİişifulün İeaplarını-n ne oıduğu v€ ya-
şaiıan gerçeklere nasıl uygulaıacağ, bir
başka deyişle idealizasyonun hangi yolda
1,apılacağı konusunda son sÖzü önceden
politikacıya bıralrıyor Sosyalist Realist ya-
ğaf. §osya!İst Realist sanat anİayışıyla
Ilfarltist _ l,eniaist diinl.a gör§ii ve bı:
dtinya göriiştiniİıı gerek teorik, gerekse pra=
tik icaptan bir bütün teşkit ettiğine göre.
ve işin_ içine saıatgının "sosyalist kuraı-
tr uğrurıa savaşmak, -sosyalist toplumu.ıı
lıuıııI:ııasına çahşmak halkı konriinizın ru-
huyla eğitrnek" görevi de girince, sanatçı
inandığı saıat tutumunun icabı olarak son
sözü politikacrya brrakmak zorunriadır da.
Bunun§a tuha,f neticel'eri olı.ıyor: Yazarın
benimsediği dünya görüşü ]l{arkşist ,lün=

;,a görüşüdıir. ü'akat marksizmi.ı1 ne teori
oiasak anlaşılması, ne de toplum gerçek=
leı,i;ıe uygulaEışr üzerinde tam bir anJş-
;naya varılmıştır. Bu böyle oluaca mark=
sist dünya görüşti icaplarının yaşanan ger-
çekleı,e nasıl uygulanacağ1, yani ldealizas-
yonun nasrl,yaprlacağa konusuılda yazarla
nol'itikacı arasınde anlaşmazlıh çıl<ama.z

m:? Halbulıı bugün §ovyet 8,ıı§yada vğ
peyklerde §osyal Realist (ve gözde mark,
si§t) yazar e§erini verirken kendi nıarlç-
sizn: anlayışıDdan çok o z&man için ikti-
darr elinde tutan bir politikacının veye bir,
politikacılar zümresiJıin (en doğrusu oldu-

ğunu muhakkak ki iddta etttkleri) ınark-
sizm anlayışın gözönünde tutmak, ona u\:,

rnalı zorunda kalmaktadır-

Nitekinı Leninin öimünden sonraki iktidar
mücadelesinden Stalin değil de Ttoçki
gatip çıksaydr, o- zanıandan bu yana Rus-
ya'da, yazılan ı,omaJıJarın, hikayelerin nite-
liği şüphesiz ki gerçekte otduğunclaıı çü,k
claha başka olacaktı. Aına her iki yol da
§osyalist Realizm teorisine göre "doğıu"
olmayacak mıydı ?

Bay Cöntürk partı yolunda idealize
ederok yazaf, yaz.al, i§,in bir iç çeliynesinin
bahis ınevzuu olamıyacağını şöyltiyor. Kö-
künde yaşanmış tecrübe, yaşanmış heyeean
Olıııalıınca gerçek bir sanat eseri yaratilı._
mryacağına inanan tıir sanatçrnın toplrı-
mrın gerçeklerine sııtını çevirip toplumuıı
yaşanaJı dertleı:ini, acılarını, özlemlerini
kendi çerveleri içersinde jşlemeyerek her-
hangi bir dünya görüşü, hatta herhangi bir
dünya görüşüntin heihangi bir tefsiri uğ-
runa tahrif etmesi ve bunu bunun doğ,n-ı-
luğuna inanarak yapmasl kendi kendi§iyle
ı;elişmeye düşmesi değil midir?

YAZAIR - 0KLrRII,§
I

DEFIERİ

Eener'in dili, (ama yenİ stizler buhnası
yaİıut yaratması iizeriDde dpğll, yapıtın
dil yapısı, ciimle anlayışı ile yapısı iiz€,
rinüıe durİns,k İst€rim), büyü yönit, kötü=

lükten ne yap§alaı kurtularnıyan kiştleri,
önemtt, incelenecek lrouular. Ama ondan da.

önce bİr başka önemli lş var y&plı8caı( :

Kaşrm ayıııda ıki gazetede ikl yazı çrk,
mlştr. Vatan'da Bay Alangu ile Yenigün'=
de M. İ., B€ner'İn kitebında blr noktayı ye=

riyorlardı: «§oyutluk» dedikleri blf nok,
tayı. Bay AJangu'ya göre E}ener, öraeğin
Kan hik§yesini, <<dilden gelen blr karanlık-
boğucu ortamda» kurmuştur, gerçeği ay,
dın]rktan çıkanp bir çeşit «§oyutlama) yo-
luna götüımek iştemektçdir. (Gerçeklikle
aydınlığuı bağmtısı artık ağrılı bir hal al-
dı benim İçin, Ne zaınen biiyle sözlere baş-
lansa midemde bir sancı duyduğumu sano-
cağlm nerdeyse..,i Yazar, «karşısına çrlıan
çözümlenmemiş, ayaıınıatıImarnış bİr yı-
Sn gerçeğin tçinde, oradan oraya §lkmtı
içinıie dönerek, belki lıendi anladığı, €ma
bunu bize ulaştırmak içln ortada bir vasıta
bulunmadığı sowt l]ir ortamda, şilrdm ak-
tanlmış kopuk sözler içlnde çabaIıyor» di-
yordu. Bener, okuru «şkilsiz bir stiz yığı-
nı», karşısında bırakmakla, yazet ile o]ıur
araşndaki köpriiyü, oıtak dil oı,tamını ze,
delemekle suçlandınlıyordu. ivt. İ. ise Be"
ner'tı kİtabındaJti «İki hekİm cereyan» dan
söz açaraJ< bunlardan bİrıniD «sanatçıyı
ıJaşıboş bir §oyutluğa çelmek istiyen keli.
melerin ve eiiml€lerin» gayı:eti olduğunu
söylüyordu.

Benim bildtğlm, soyutlarna bir us işidır
Başıboşluk, İ<siiz yığını», aydınlatılmamış,
çözlimlenmemi§ bir yığın gerçeğin içtııde
dönmek, §owtlaına ile, şoyutlulrla bağda.
şacak şeyler değit. İmdi, B€ıler soyutlama
yepıyor mu yapmıyor mu? kentli aılıyor
ama başkasına «uygun» bir araç buluo u-
laştıraıniyorsa, suç, düindedir. A:na, B,ay
Atangu, Bener'in ülini yermiyor. Bir yer-
de «dilden gelen karanlıi< - boğucu blr or-
ts:n} dlyor. Yazaırn btiyle bir ortarn yerrat.
mak istediğinl §aıııyortrm ben, o halde di-
li1,le bunu başardığınr kabul edeceğtm. Uy-
g,un araç bulunmuş demektir, (Neyşe, §İiİ-
den koptız sözler la,kırdısı da var aına onun
üz"erinde şimdi duııuıasasl da. olur,)

Eener §oyutlama yapıyof, yeni .usunu
kulla!ılyorsa, onıj bu «yığıa», <<gözilmlen.
memi§», sözleriıln yliirü altında bıra],-rna-
maft gereklr. Yok bu stizler, yazaıIarıır dü.
şiindüklerİnt yaılrıIıyorsa Bener. somut ]n-
ğüından kurtulamıyor, bir tek ş€y bite
hııkiki bir aydınlü içinde göremiyor de-
mektir. (Kedilere benzetecek oidum btı du-
rumıı ame kedilerİıı de, kendüerine göre bir
soyutlama yapmadıkIoruıdan pek emitr d€.
_gilİm doğzusu,.,}

<<Karanlık» ile <§oyut> ı:ıı birtbirine
bağla:ıışı, yanllş tutu]ünuş bir yoluıı be.
lirttgi. §opt şeylerilt aJılaşllma§r güç ota.
bilİr ama §orit öİanın aııIaşılabİ!ıne§ıne bir
engel göremem ben; araştırma, anleırda i§.
[eği buna yeter. Karanlık, «gerisİııde bir.
şey kalmayan» karaulık i§e n€ yapttğıni,
ne yapİııak. ne. j,aarıal_t i§todiğlni bllmlyen

" Yaşamasız,,
Çevresinde Dolanı

Bilgo KABA§L'

«YAŞAMA§IZ» ı bitirdim bu hafta. E"
peydİr okuyordum. Araya günıef, hajtaier
girdi, bıraktıın, atrdrı!ı, yeniden okudum.

Eskiİlen de beğenirdim Bener'i, «Yaşanıa-
sız> ı bitirdikten sonr& da beğeaiyorum.
Hiköye yazarlannıızın en iyllerinden biri
beııiyorum onu.

Çaiışmaşının tıtizliğiııı gürmek kolay;
bır hikdyeyi bitirdikten §orıra yeniden ba§-
laym okunıağa, herşeyiıı birbirine nasıl
bağlandığuıı görtirstİıiiz, -A,ıılaşılmamış bir_
takım noktalar gerçekten aydınla.nıy, g{i6-
Ieler canlaıır. Neye ora;,a oturtutduğu a4-
laşılmıyan siizler büttin içindeki vazgeçil.
mez yerini alrr. Bu döngiilülül{, bu yerini
bulmuşluk, geiişigüzel çalışmalann oriaya
}-oyabileceği'biu şey değil. (Arada. bir şey-
lef kaçırdığı da oluyof,ı Ş'iil zamnnı y8ü-
lı5lüları, geıekgiz bir noktayı bir bilmeco
ha.liııe şokmalar." Bunlar okuru gereksiz
bir meraka, düşünceye yaihut öaemsemeye
götürebilir... Aın€, De de olsa, bunlar ger-
çekten az, hikeyeıerİn tümü gözöniiııde tu-
tulıınca öıeınşİzleşen §eyler.,,] .
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kişiniıı yapaeğı şeydir. «Yeni birşey yap-
maJ<, kay$sr ile» gelip kııranlığa dayan-
mak beyinsizliğini BeneıJe yüklemeğe kim-
§ecikleı{n kalkışmıyacağınr slıııyorum doğ-

Bana kalırsa Bener ne yapacağını, ne ya-
zacağını, ne istediğinİ pekela bİliydf. Kolay
anlaşılmaması, başka bir iş, Kimİ za.ınaıı,
söylediklerindqp daiıa ötesiai de düşündii-
gJtİı1ü, söylemekten _belki,le_ çekindiğini
seziyorum. Ama söylediklıırinin çerçevesi
içinde aniaşılabilir bir yazar oiduğunu söy-
lüyorum, Ne vaı, okur yaJnız _ Bay Alan-
gu'nun deyimiyle, böyle karanlığa gelip
dayanmış hik0yeler öldüğü zaınaır sapa-
§eğlam kalacak olan, _ «bizim gerçekleri-
mizin aydınlık hiköyeleri'ni okuya okuya
tembelleşmişse, bir yaza.r lJund.an sorumlu
tutulmamalı. (O aydınlık hiiıöyeler hçhar_
de Bener'in, <<karanlık» adı ı"erilen başka
hikA,yecileriıı, gerçeklerini vermİyor ki on-
lar da başka türlü hik6yeleı.. yazmaya kal-
kıyorlar. Demek Bay Alargıı'nun <(bizim»
dediği gerçekler hepimizin gerçeğini içine
almıyor. Bu da şimdilik iyi bir §onug, aynt
yerde konuşmadı$mızı, tartışmadığımızı
bileceğiz bundan §onra....)

Nerelere geldim. Bener'tien söz açacak-
tım, Bcner'in tutuınunu yerenlere gittim;
ama bu söz sonraya kalanıazdı, Bitirdiği-
mi de sanmryorum. Bener'e de, onun yazar
tutuırunu yerenlere de döneceğim yarın.

bilha§§a ruhi biinye bakımından pek bü-
ytik problemler bıraktı. Onlaı,rn kıymetli
şahsiyetciliği bedbinliği, yaşaına arzuları
ise egoizmi kuwetlendiriyordu. Bu, pek
basit bir şekilde anlattığımrz durum, to-
parlanma§ı çok süç bir çözülmeydi. Bunu
herkesden iyi saıatk0rlar duyar ve du-
yurabllirdi. Nitekim, geçeplerde ölen Cur-
zio Malaparte romaalarr, Cesare ZavaLtiıı
filim meıızuları ve Robeıto Rossellini ile
Vittorio De Sica'da rejileı,i ile durumu en
iyi aksettirenler oldular. Hakiki olaylar-
da.ıı yeni kompozisyonlar - yani san'atın
icabr fantazi ile - işleniyordu. I'elsefeleri
aşrnııuş değil köşeli ve şah§i idi. Sokak a-
cia,mrnın hayatı bu saıatkirlann elinde şiir-
lenerek karşımıza çıkıyordu.

sesli fiımin İlk zamanlarmda, Avru-
pa'da, çok güzel eserler verildi, Rene Clai-
re, Renoire, Aisenteiae gibi rejisörlerin e-
serleri sinema müzel'erinin realizm temsit-
cileri olarak ne ise, 945 - 50 Rosellini ve
De sica filimleri de neorealizm temsilcileri
olarak odur.

Bu 45 - 50 devrinin ilk filnıini ''Paisa''
ile RosaJlini verdi. Filimrle, tok {Amerikalı.
işgal'ciler) açın (İtalyanlann) halinden hiç
anİamıyor; ihtiyaç içinde kıwanan, çocuk-
lar bile, varlık içinde yüzeni kolayca alda-
tabiliyordu. Bunu takip eden De Sica'nrn
"Sciu-Scia" filminde ıie yine açIık müca-
delesine iştirak eden ayaltkabı boyacısı ço-
cukların nasıl kaçaJ<çılık yaptığını görüyo-
ruz. Sene 46-47, artü aldatılacak zengin
yabaneı yok, buna mukabil iki milyon iş-
siz sokaJ<larda dolirşıyor. Kann doyurma
şartları nisbeten biraz_ daha kolaylaşmakla
beraber, z&man sabırsızlığ;r artırmrş, insan
kerıdi fena durumunda olana dahi ki;ımıya
başlamıştır. Bu sıkrntıIar, aile fertlerini
kütle karşısında birleştirmekle beraber,
hat zaman_larda onların arası da açıtabili-
yof ve ancak tek birl'eştirici ''ölüm'' kalr_
yor. İşte De Sica '.Bisilılet Hırsızları''nda
bu insanlarla aldkadar olnıuştur. F'ilimcle,
problemleri görüyor, insanlarrnı , seviyo-
ruz. Problemleri şahıslardan o kadar ko-
Iaylıkla ayırabiliyoruz ki, içindeki insanl'a-
rı ya6r, onJar için üzülmecien sevebiliyo-
.ruz. İşlenişte peft çok fantezi mevcuttur,
bu fantezi hakikatleri daha da insanileştir-
mekte ve filıni dokümanterlikten kurtanp
san'at eseri yapmaktadır. Bizler haJüikl
heyecanı, gtizetliği ve san'at şiirini, o yır-
tık pırtık elbiseler içindeki sol.uk lıenlzll
in§aDlan seyrederek duyabiliyoruz,

Bu gtizel filim_lerin yaıında bir de
sahte neoralizm türemiştir. Tüı-kiye'de pek
iyi tanınan ''Acı Pirinç'' ve bu sene gOraii-
ğii:i"ıüz ''Nehir Kızı'' gibi filimlerdir. Bun-
lar, mevcut yer.lerde, meııcuta uygun-veya
bftaz faz|a giizel - tiplerle, olan veya ola-
bil'ecek mevzuları ele almışiaı.ciır, F.akat
bütün yapüanlaı: .'yeniden işaetmek'' en-- dişesinden ileri gidememiştir.

Sene 1950. Avrupa'da insanlar mide-
,ieri tarafıııdan biraz raiıat brrakıIıTııya ve
içlerini daha çok dinlemiye başlarnışlardır.
Müşterek tara^flar azalınış, halledilmesi da,
ha güç meseleler ortaya çıkmıştır. Artık
"ekmek" neorealizmin mevzuu ol'maktan
çıkmış, yerini diğer yaşama sebeplerine
brrakmıştı : Aşk, fantezi, gurur. Tqzahürat
ve lrarşıla},ış çok çeşltli ve çapraşrk idi.

Nitekim, Rosellini'nin "Avrupa 51", De §i-
ra'nın "Terminüs İstasyonu" fiümleri, iyi
rejilerine rağmen, felsefeleri kararsızdr ve
korkanm kendileri bile ikna olamadılar.
Muhakkak ki berbat şeylor değildiler, fakat
İtalyan neorealizminin, neorealizmin tek-
rar tatile girüklerini haber verdiler. Nite-
kim, şimdi İtalyan filimciliği; Romeo ve
Jüliyet, Senso gibi filimlerle şiir-poesie -
yapmakla ve ekmek, aşk ve fantezi gibiler-
!e ise espri yapmakla meşgul. De Sica yi-
ne aktörlüğe döndü, daha inatçı olan Ros-
sellini Hindistan'da. yeni ilhamlar aı"amak-
ta ve imkAnlar veıınesi için Hintlileri poh_
pohlamakla meşguldür.

Küttiir Dünyasından
Haberler :

DEVLET ItYATRo§u DERGİ§İ

Devlet Tiyatrosu Dergisi §on Aralık §a-
yısında, haJkın dergiye gösterdiği isteklen-
dirici ilgi yüztinden, yalııız Tiyatrb içinde
değil, dışında d-a satışa çrkarılaeağı habe,
rini veriyor. İyi bir tiyatro dergi§l bulun,
ııuyaJı memteketimiz içiıı bu sevindirici bir
haber Gelgelelim qon saJnsınln şöyle biı
yapra,klarınr çevirmek bile dergiye g:iiveni_

mizi bozuyor.
Dış görünüşü bakımından bütifuı dergi-

lerimizi kıskanüraca} kadar güzel basıl-
mış. Bol ilAn alıyor; resimler| k6Sdı, her-

şeyi giizel. Ama yazrlara bakınca..
İık üç yazının, üçü de Muhsin Ertuğruı'

un, Gerçi bu kimse memleketimizin en ö-
nemli tiyatro adamı. Ama bu önemde, o-
nun tiyatromuzda sözünün geçerliği de, her
üç yazının da onun kaleminden çıkmasını
gerektirmez.

İş bu kadaria kalsa gene iyi, ama
üç yazrnrn her tıiri de mektup, sesleniş bi-
çiminde yazılmış: <<Bursa Vatisi Saym İh-
san Sabri Çağlıyaıgil'e», «Mimar Mahmut
Kemaleddin'in Aziz Ruhuna», «Reşat Nurj
Giintekin'e İık Mektup».

Dergide bir de artık üçüncü yılına gi-
reıı ve okuyucuya u§anç ver:ıneye başlamış
bir yazı serisi var; bu, Maı,cel PagYıoi'un
"},,Ifinelıkıtleri Tenkit" yaz§ı. Çeviren Çetin
-A]tan, Tuhaf rasla^ntı, yazan da, çeviren de
o},un yazarı. I3iiyl'e olunca tenkidçileri selı-
mtyen kişilerden oldukları hemen akla ge-
Iiyor. Çetin Altan bir zamanlar tenkidçi
idi; hem yanlİİ sanat tteğil herşeyin ten-
kidini. Son zamanlarda ise uysallaştı, oyun
yazarı oldu, dili de resmi! bir ton aldı. Ti-
yatro tenkitçilerinin lıer yönden püf nokla-
larrnı, zenaatlarrnın srrlarınr ortaya dök-
meye çalışan bu yazrnın her sayrda yayın_
larıınası kendi işine gelebilir. Marcel Pag-
nol'a gelince, o öyle tenlıidçilere uluoı,ta
saldırmıyor, işi zekice idare ediyor. Ama ne
de olsa airllı okuyucu yazınm gözettiği çı-
kaılar,ı anlamakta gecikmiyecektir.

Zaten Devlet Tiyatrosu Dergisi, tenkit-
çiiere yapılacalı saldınları kolayca benim-
siyor. Benimsemekle de kalmıyor. Yazı İş-
leı{ KuruIu bunların en ateşlilerİnİ kendisİ

Neoreaiizm ye

İtalyan Sinemaeılığı
Dr. Şevki VAN'LI

Bizde Avrupa filimleri pek tutunmu-
yoı,. Her filim endüstrisinin iyisi, imal6,tr-
nra ancak yüzde onuna yaklaşabilirken -
hele çok ifisi yüz«ie üçüır altında iken -.
ithalAtçıIarın mesuliyetleri pek büyük o_
luyor. HaJbuki, bu ithatdtiılar bütün bir
nrenıleketin zevk ve cemiyet terbiyesind,e
rnii]ıim lrir rol aldıklarrnuı farkrnda bile
cieğilleı veya bilgileri kifayetsizdir. Diğer
Laiaitan senelerden beri, Amerikan filim-
leri sayesinde ! görmekte olduğtımuz, köşe
başr romantizmi, genç kız ve delikanlılar
cen:ı€ti, protestan papazı ahl6,kının tesiı.i
aJttnda, hdlA onu axatız, 3izi bizim gibi-
ler veya, bizden d"aha iazia cerniyet prob-
lemleri olan kimseler dığil, olağanüstü
şeyler yapabilenler al6,kadıır ediyor.

Son Cihan Haı,binc]cn sonra İtalya'da
gelişen "neorealizmden'', ga_zete ve mecmu-
alhrımızda bahsedildi ve bıı ntevzu daiına
bir baldrr veya göğüs ile taJrdim edildiği
için epeyce atAka çekti. Yakında Ankara'-
da Büyiik Sinemada gösterilen ''Bisiklet
Hırsızları" fllmi, işte bu tip fiiiın şiirinin
en iyi örneklerindendir.

İtaiyan filimciliği, iki harp arasında
karakter kazannrağa başlamış ve uzun bir
melodranı devir geçirıniştir. Gittikçe geli-
şeı espirisi, harbin yaklaşmasını hissettir-
miye başlamış ve nihayet yerini kahraman-
iik hikayelerine brrakmtş, sonra da pro-
pagandaya kuı,ban gitmiştir. Harp İtalya'-
üia, mesele Almanya'da olduğu kadar tah-
ribat yepmamışa da, .iktisadi bakımdarı ve
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kaleme alıyor. Alaı sayıda «Akis» dergisi,
,!ln müzik tenkitçıstııe adamakıllı verıştıri,
y<İr. İmza: Neşriyat Müdürlüğü Resmi bir
ağız.a Irııç de yal<rştııılamıyaca} «kül6h ka-

trıan karmanyolacılar> gihi deyimler kulla-
ıuyor». Oratoryonun orkestra «refa}ati» n-
de çalraan bir müzik btçimi olduğunu ileri
şü-ıüyoı ve bir miizik şözlüğtinden aldığı
şatırları bu §e kanit olarak kuilaaıyor,

Bu oratoryo işi, Yunus Emre Oratoryo-
sunun çalınışı dolayısiyle epey tartşma
konusu otdu. Eu bakımda"ıı gelecek sııyıda,
tıu sütunlarda Oratoryo nedir, ne değildir,
ye orke§trqnın. görevini belirten, geı,ek ta-
nınıruş müzik daııışma kitaplarından, g€-

relı yetkili müzikçilerin fikrini alarak bir
yazı yalınlanacaktır.

Bunun yaııı§rra, Neşri}at Müdüı,Iüği.i'-
nün uslübunu hiç kendisine yakıştıramadı-
ğımlz bu cevabrnda birçok mantık hat6-
ları, da göze çaıpıyor. Öıııeğio, (<es€r, Dev-
let Tiyatrosunda stiyleııdiğine göre elbette
t(i Devlet Tiylatrosunıın solistleri ve korostı
tarafından siiylenmektedir» diyor, ve ör-
nek olaralc da Devlet Tiyatrosu sanatçrla-
rmca tem§il edilen bir oyun için hayali bif
afiş hazırlıyaralr, bu afişte Devlet Tiyatro-
su saıatçılarının da oynadığını ekliyerek
işin garipliğini göstermek istiyor.

AncaJ< verilen bu örneğin yerinde bir
önıek olmadrsnı göstermek için gene ha-
yali bir öınek düşünelim; diyelim ki Devlet
Tiyatrosu sanatçılan, kendi tiyatrola-rında,
İst. Şehir Tlyatrosu sanatçılarr ve gene İs-
tanbul'daı özel bir tiyatro topluluğu oıan
Haldun Dormen tiyatrosunun sanatçrları
.ile, heraberce bir temsil veııecekler. o za.
maı afişte yalnız İstanbul Şehir Tiyatrosu-
nun ve Haldun Dormen'in adı göziikecek;
Devlet Tiyatro§u sanatçılarrnın nasılsa ken-
di tiyatrolandır diye bu temsile ka.tıldüları
belirtilmiyecektir. Peki, ya onlar hiç katıl-
maıruş olsalaı,dr, afişe bakanlar, D. Tiyat-
rosunun katılma.dığını nerden anlıyacaklar ?

Göri.ilüyor ki «Neşriyat Müdürlüğü» kendi-
ni temize çıkarayım derken bü§bütüıı işleri
karıştırıyor. Hat6la.nnı düzeltecek yerde
bunlan haklı imiş gibi göstermek bizce ye-
rlnde bir yol değil.

Ğene aynı sayrda bu biçtm bir hat& da,

ha. var. Btlmiyoruz bu da Neşriya.t Müdtir,
tüğünün sorumluluğunda ıru, aına oı}era
metinleri için Fraısızca <<livre» kelimesi
kullanılıyor, niye bu Fransızcada, keümenin
aslı olan _ opera terimi olarak _ İta:yan-
ea «ilbretto» değil ? Üstelik bu yazılışı ve o-

}iunuşıı ba]ıımından da Tiirkçeye daia uy-
gtq, z*a ötekinin sonunda atlanan bir (t)
var. }Iaydi, diyelim, biı dilimize artılı gir-
miş, peki o zalnaİt niye bütün operalar içiıı
aynı terim kullanılnryor da, öıaeğin der,
ginin aynı sayısı Sevil Berlıeri için livre ye-
rine <<siiz>> deniliyor. «Ka-drnlar Böyle Ya-
1ıarlar;» içiıı «livre» deniliyor, ayru zamanda
da «Aranrn şair> in de «Decarneron>> daJı
alındığı belirtilmiyor?

Bize kalırsa, Devlet Tiyatrosu Dergisi-
nin tiyatro dışmda da satılmaya başlama-
dan önce çok şey öğrenmesi gerekir,

§ÜMRüK VE §ANAT

EAzan yaalrş günırük siyasetiniİı bir
ınemleketin §anat geli§mesini nasıl balta-
ladığ,ınr gösternıek üz.ere Tunç Yalman, Va-
taı gazetesinde «Güçlükler» başlıklı bir
yazısında iki örnek veriyor. Bunlardan biriıı
cisi Rİıckefeller Tesisi'nin İstanbul Şehir
Orkestrasrua eskiyen Aletlerini değiştirmek
içiı yaptığr 40 bin dolarlrk yarüm üe alr-
nacaJ< §letlerin €ietlrtilmesinde yiiksek
giimrük dolayısiyle karşılaşılaı'güçliik,
Şimdi işitiyoruz ki yetkiıilerİn anlayrşı ile
bu halleülmiş, giimrük bağışıklığı tanın.
mıs, Kon§ervatuvar Müdürü Eşref Antika-
cı da bunları satın almak üzere Avrupa'ya
ve Ameı{ka'ya g,idedektir.

l'uırç Yalman.ın iltinci önıeği. Ameı,ika,-
dtı tanrnmış Baldwin piyanoları fabrikası-
nın Ankara'dalri «§es ve Tel Birliği» ne ya.-

n fiyatına ve fiirk parası ile ödenmeı< ii.
zere göndermek isteüği büyük konser pi-
yanosundaıı çıkan güçlü}:tür. «Ses ve Tel
Birliği»niıı bu piyanoyu bütiin sanatçıların
çalmasrna açık tutmak kararrna rağmen
gümrİiğiin yüksektiğ.inden piyaıo getirtite-
memektedir,

Bir üg{incti crneği de biz vereiim; bu deı

şütunlarımızda sık sık adı geçen Türk Baltı
Okulunun kurucusu Dame Ni:ıette Valoiş'"
nın Tiirk öğrencileriıe amrağan etmek i§,

tediği,bale giyimlerinin yüksek gtimriik yü-
zünden öğreacilerin eline geçme§inin im,
kdnsızlaşrnasıdır

İKrNoİ MüLLİd rE§TİVALI
Şehrimizde başarılı konserler diizenliyen

Üniversiteliler Müzik Deıaeği, 11 Ocaktan
1 Şubata kadar sürecek bir müzik festivr.ı-
line başlamış bulunuyor,

Festivalin en övülecek yönü Türk bes,
tecilerinin eserlerine geniş yer vermesi.
Bu arada Eikrem Zeki Ün'iin piyano kon-

çertosu, Bülent Arel'in Blrinci §enfonisi,
Kuartet ve Generaitir İçin müziği, Nüvit
Ko,dallı'nın §enfonietta'şı, İlhan Usmanbaş'
ın 3 Mi,izikli şiiri yer almş,.'

Btınlardan başka 26 ocaİ< Pazar g:iiıı,ii

Milli Kütüphane'de müzik tenkidcisi İ1,

han Mirnaroğlu'nun sunacğı' bir «Türk Bes
tecileri F'orumu» diizenIenmiştir. Bunıla
yeni, eski birçok Türk hestecilerinin oıla.

nriiziği eserleri çalrna4aktır.
F'estivaliıı btr itg1 çektci yönü de çeşıt-

li müzik toplulukla.ıına ve sanatçılaırna
yer vermiş olına§ıdır. Riyaseticumhur Sen-
foni Orkestrasını, şefi Robert La"wıence
idare edeeek. Amerikalı soprano Ginia Da,
vis festivale konuk §ana.tçı olarak katıia-
caktır,

i"estivalin sonunda bir de «Caz Festiı,a-
li), yer almış. Böyle «kutu kutu içinde» gi-
bi bir ek i§t€r istemez yadırgaııyor, ca,z
gibi anlatımı, tekniği, özü değ§ik bir mü-
zik dalının festivatde yer aiıp almamlsı tar-
tışma konusu olabilir. fi'aJıat herha.lde bu
başanlı festivali düzenliyen Üniversiteliler
Müzik Deıueğini kutlar, başarılar dileıtz.

DÜZELTLİD
§AYt 90 ı

«Dii,nya Boernından Iiaberler» yeıiııe
«Kiiltfir Diinyasınilan Haüerler»,

§AYr 91 :

Sayfo 22, sütun l, şatır 12 : <<&ragındo
bir anlatım aynlığ1 gözetmeylncc hu
anlatışın blr değori...»
şeklinde olacaktrn Dlizoltlr, tizür iltleriz
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